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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. B., nar.
XX XX XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX a E. B., nar. XX.XX.XXXX, vSetci trvale
bytom F. A. XX/XXX, G. H., zastupenych procesnym opatrovnikom: obec Velka Lomnica, deti rodic¢ov-
matky: I. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. A. XX/XXX, G. H. a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom F. A. XX/XXX, G. H., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny KeZzmarok na nariadenie
neodkladného opatrenia a nariadenie vychovného opatrenia,takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a nariadenie vychovného opatrenia dorué¢enym
tunajSiemu sudu dria 06.03.2023 sa navrhovatel Urad prace, socidlnych veci a rodiny KeZmarok
(dalej len ,navrhovatel, ,UPSVaR*) domahal, aby sud nariadil rodi¢om maloletych deti: A. B., nar.
XX XX XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX a E. B., nar.
XX XX XXXX (dalej len ,maloleté deti“) odovzdanie maloletych deti do starostlivosti Centra pre deti
arodiny Poprad (dalej len ,CDR Poprad®) za su¢asného uloZenia povinnosti rodi€om prispievat’ na vyzivu
maloletych deti v minimalnom zakonnom rozsahu. Navrhovatel sa v navrhu domahal tieZz nariadenia
vychovného opatrenia nad maloletymi detmi, ktoré sa bude vykonavat v CDR Poprad, najdlhSie na
dobu 6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia. Prilohu navrhu tvori doziadanie navrhovatela
0 vypracovanie spravy o zdravotnom stave maloletych deti zo difa 08.12.2022, charakteristika rodiny
vypracovana Centrom pre deti s rodiny SpiSska Bela zo dria 27.02.2023, sprava obce Velka Lomnica
zo dna 16.12.2022.

2. Tunaj8i sud uznesenim &.k. 12P/71/2023-18 zo dna 13.03.2023 ustanovil maloletym detom
procesného opatrovnika- obec Velka Lomnica (dalej len ,procesny opatrovnik®).

3. Uznesenim €. k.: 12P/71/2023-20 zo dia 13.03.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa 22.06.25023
a vykonatefnost vo vyroku |. diia 13.03.2023, vyroku Il. diia 06.06.2023 a vo vyroku Ill. diia 17.03.2023,
tunajSi sud nariadil matke a otcovi maloletych deti do€asne odovzdat maloleté deti do starostlivosti
CDR Poprad, a to najdlhSie na 6 mesiacov od vykonatefnosti tohto rozhodnutia. Matku, ako aj otca
maloletych zaviazal sud povinnostou prispievat na vyzivu maloletych deti sumou vo vy$ke 30% zo sumy
Zivotného minima mesacne na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15.dfia v mesiaci na u¢et CDR
Poprad, po&nuc dfiom 06.03.2023. Vo vyroku IV. sud rozhodol, Ze toto neodkladné opatrenie trva do
pravoplatného skon&enia veci vedenej pod sp. zn. 12P/71/2023, ak dovtedy nezanikne inak. Neodkladné
opatrenie bolo nariadené vzhlfadom k tomu, Ze rodi€ia nezabezpecovali maloletym detom dostatocnu
starostlivost’ po zdravotnej, socialnej, psychickej, ani fyzickej stranke. Vychova maloletych deti bola



zo strany rodi¢ov hrubo zanedbavana. PredloZzené dékazy osveddili, Ze rodi€ia konzumovali nadmerné
mnozstvo alkoholu.

4. Vo veci nariadenia vychovného opatrenia sud rozhodol na pojednavani konanom dria 10.08.2023,
na ktoré sa dostavil navrhovatel, procesny opatrovnik maloletych deti a zastupkyria CDR Poprad. Otec,
ani matka maloletych deti sa na pojednavanie nedostavili, svoju neuc¢ast neospravedinili a neziadali
o odroc¢enie pojednavania. Sud v sulade s ust. § 180 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*) rozhodol, Ze bude pojednavat’ v nepritomnosti matky a otca maloletych deti,
a nasledne otvoril pojednavanie v predmetnej pravnej veci.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie prednesom ucastnikov konania, ako aj oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi, a to s navrhom spolu s prilohami, s lustraciami rodiCov v Registri obyvatelov, s uznesenim
o ustanoveni procesného opatrovnika ¢.k. 12P/71/2023-18 zo dha 13.03.2023, s uznesenim o nariadeni
neodkladného opatrenia ¢.k. 12P/71/2023-20 zo diia 13.03.2023, s navrhom na zverenie maloletého
E. B., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti (dalej len ,NOS*) starej mame, so spravou
UPSVaR Kezmarok, so spravou CDR Poprad o prijati maloletych deti zo dfia 15.03.2023, so zapisnicou
o pojednavani &.k. 5P/12/2023 o navrhu na zverenie maloletého E. B., nar. XX.XX.XXXX do NOS
starej matke, s rozsudkom o zvereni E. B., nar. XX.XX.XXXX do NOS starej matke ¢€.k. 5P/12/2023-28
zo diia 04.04.2023, so spravou CDR Poprad zo diha 17.07.2023, s pedagogickymi spravami zo dfia
14.07.2023, so spravou obce Velka Lomnica zo dfia 17.07.2023 so spravou UPSVaR zo dfia 28.07.2023,
s lustraciami rodiCov v Sociélnej poistovni a zistil nasledovny skutogny stav veci.

6. Navrhovatel na pojednavani poZiadal siud o zastavenie konania a vratenie maloletych deti do
starostlivosti rodi¢ov, nakolko sa situacia u rodi¢ov zmenila k lepSiemu. Rodi¢ia su si vedomi svojej chyby
a robia vSetko, aby sa ich chyba neopakovala, a aby sa podmienky v domacnosti zlepsili. Navrhovatel
zobral navrh na zacatie konania spat’ v celom rozsahu.

7. So zastavenim konania a navratenim maloletych deti do rodinného prostredia suhlasil tiez procesny
opatrovnik. Opakovanymi navstevami socialnymi pracovnikmi bolo zistené, Ze rodicia prestali pozivat
alkoholické napoje, domacnost’ je upratana a zariadena. Podla nazoru procesného opatrovnika sa
maloleté deti mdzu vratit domov.

8. So stanoviskom navrhovatela, ako aj procesného opatrovnika vyslovila tiez suhlas zastupkyfia CDR
Poprad. Podla jej vyjadrenia sa kontakt maloletych deti s rodi€mi vykonaval podfa harmonogramu, ktory
rodiCia dodrziavali. CDR Poprad nezistilo Ziadne nedostatky v starostlivosti rodi€ov. V ¢ase od 24.07. do
01.08.2023 sa uskutocnil tiez pobyt maloletych deti v domacom prostredi.

9. O vytvoreni vhodnych podmienok na pobyt maloletych deti v domacom prostredi bol sud informovany
dria 20.07.2023, kedy bola sudu doru¢ena sprava CDR Poprad. Za ucelom zistenia stavu rodinného
prostredia socialna pracovni¢ka CDR Poprad dfa 14.07.2023 navstivila rodi¢ov v mieste ich bydliska.
Vychadzajuc zo spravy od umiestnenia maloletych deti dfia 15.03.2023 do CDR Poprad, rodi¢ia
s maloletymi detmi udrziavaju pravidelny kontakt. Prilohu spravy tvori 5 pedagogickych sprav o dietati,
ako aj suhrnna psychologicka sprava o maloletej D. a E..

10. Dna 28.07.2023 bola sudu doruCena sprava navrhovatela z preSetrenia pomerov v rodine,
vychadzajuc z ktorej rodic¢ia maloletych deti byvaju v unimobunke v rdmskej osade vo G. H.. Domacnost
pozostava z jednej miestnosti, ktord je vybavena roztahovacim gau€om v pocte troch kusov, skrifiou,
TV a pieckou na tuhé palivo. V domacnosti nie je zavedena voda, domacnost vodu €erpa z vytokového
stojana v osade. V domacnosti je zavedena elektrina, ktoru rodi¢ia podla vyjadrenia matky zapnu po
navrate deti do domaceho prostredia. Hygiena doméacnosti je na primeranej urovni prostredia, v ktorom
rodina Zije. Rodicia si zlepSili podmienky byvania. Otec si privyraba na stavbach. Matka nebola doposiaf
zaevidovana na UPSVaR, nikde nepracuje.

11. Podla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,CMP*) na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak. Na U&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zacatie konania, ugastnik konania (dalej len ,ucastnik”) a konanie podla tohto zakona, ak z
povahy veci nevyplyva inak.



12. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 CMP navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zac¢atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

12. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*) ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

13. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

14. Podla § 333 CMP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

15. Je zrejmé, Ze neodkladné opatrenie nad maloletymi detmi, teda ich doCasné zverenie do
starostlivosti CDR Poprad, bolo tunajSim sudom nariadené na navrh navrhovatela z dévodu, Ze rodicia
nezabezpeclovali maloletym detom dostatoCnu starostlivost po zdravotnej, socialnej, psychickej, ani
fyzickej stranke. Vychova maloletych deti bola zo strany rodi¢ov hrubo zanedbavana. PredloZené dékazy
tieZ osvedCili, Ze rodi€ia konzumovali nadmerné mnoZstvo alkoholu.

16. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa navrhovatel domahal tiez nariadenia vychovného
opatrenia nad maloletymi detmi, ktoré sa bude vykonavat v CDR Poprad, najdlhSie na dobu 6 mesiacov
odo dna pravoplatnosti uznesenia.

17. O vychovnych opatreniach sud rozhoduje v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych.
Takéto konanie sud méze zacat' aj bez navrhu. Sud konstatuje, Ze nezistil dovody, pre ktoré by bolo
potrebné pokracovat v konani vo veci samej, t.j. v konani o nariadenie vychovného opatrenia, nakolko
odo diia nariadenia neodkladného opatrenia sa pomery v rodinnom prostredi zmenili k lepSiemu.
Opakovanymi navstevami socialnymi pracovnikmi bolo zistené, Ze rodi€ia prestali pozZivat alkoholické
napoje, domacnost je upratana a zariadena. V €ase umiestnenia maloletych deti v CDR Poprad sa
kontakt maloletych deti s rodi€mi vykonaval podla harmonogramu, ktory rodiCia dodrziavali. V Case
od 24.07. do 01.08.2023 sa uskutocnil tiez pobyt maloletych deti v domacom prostredi. CDR Poprad
nezistilo Ziadne nedostatky v starostlivosti rodi¢ov. S poukazom na uvedené ma sud za to, Ze nie je
potrebné rozhodovat vo veci samej o nariadeni vychovného opatrenia, a to vzhfadom na spéatvzatie
navrhu na zacatie konania, s ktorym ucastnici suhlasili (vyrok 1.).

18. Podfa § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

19. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

20. Podla § 58 ods. 1 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy3Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
Ziadnemu z uc¢astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania (vyrok Il.), nakolko si nahradu
trov konania v sulade s § 57 CMP ucastnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Poprad, pisomne, v piatich vyhotoveniach. (§ 357 pism.
a)am) CSP)



V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. (62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)



