Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 10C/153/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1712211386

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvana Bartalosova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2013:1712211386.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatela: Cesky inkasni kapital, a.s., ICO: 27646751,
so sidlom Véaclavské namésti 808/66, 110 00 Praha 1 Ceska republika, zast.: JUDr. Roman Majer,
advokat, so sidlom Vyskocilova 1326/5, 140 00 Praha 4, proti odporcovi: T. V., N.. XX XX.XXXX, A. S.
XXX, C..C.. U.N. M. C. Y., W.J. XX, XXX XX S. N. W., o zaplatenie 6.606,58 CZK s prisl. takto

rozhodol:

Sud opravuje eurdpsky platobny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 16.01.2013,
¢.k. 10C/153/2012-65 tak, ze vyrok eurdpskeho platobného rozkazu spravne znie:

»oUd uklada odporcovi zaplatit navrhovatelovi istinu vo vySke 6.606,58 CZK, spolu s pevne vycislenym
urokom z uveru vo vyske 1.327,65 CZK, spolu s pevne vycCislenym urokom z omeskania vo vySke
2.141,06 CZK, spolu s urokom z iveru vo vySke 15,90 % roc¢ne z iastky 6.606,58 CZK od 01.10.2009 do
zaplatenia, spolu s irokom z omeskania vo vySke 25,00 % ro¢ne z Ciastky 6.606,58 CZK od 01.10.2009
do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vy$ke 16,50 EUR za zaplateny sudny poplatok
a pravnemu zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastupenia vo vyske 58,42 EUR.*

V ostatnych &astiach eurdpsky platobny rozkaz zostdva nezmeneny.
odovodnenie:

Okresny sud Dunajska Streda vydal dna 16.01.2013 eurdpsky platobny rozkaz ¢.k. 10C/153/2012-65,
ktorym zaviazal odporcu na zaplatenie istiny vo vySke 6.606,58 K& spolu s prisluSenstvom a trovami
konania. V pisomnom vyhotoveni eurépskeho platobného rozkazu siud omylom neuviedol pevne
vyCislené uroky z uveru vo vy8ke 1.327,65 K& a pevne vycislené uroky z omeskania vo vy3ke 2.141,06
K¢ a taktieZ odmenu advokata vo vy8ke 58,42 EUR, hoci boli navrhovatelom v navrhu riadne uvedené.

Podla § 174a ods. 1 O.s.p. eurdpsky platobny rozkaz je platobny rozkaz vydany podfa osobitného
predpisu.

Podla § 174a ods. 4 O.s.p. ustanovenia o platobnom rozkaze sa pouziju primerane, pokial osobitny
predpis neustanovuje inak.

Podla ¢lanku 26 nariadenia ES ¢. 1896/2006 vSetky procesné otazky, ktoré nie su osobitne upravené v
tomto nariadeni, sa riadia vnutrostatnym pravom.

Podla § 174 ods. 6 O.s.p. pri oprave chyb v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v
platobnom rozkaze sa postupuje podla § 164.



Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na €as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni sud vydal
opravné uznesenie, ktorym odstranil zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo v pisomnom vyhotoveni
eurépskeho platobného rozkazu a vykonal opravu tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na tunajsi sud (§
204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pri¢om jeho rozhodnutie
sa bude povaZzovat za rozhodnutie sudu prvého stupna. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



