Sud: Okresny sud Nové Mesto n/V

Spisova znacka: 10C/210/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3512209854

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2013:3512209854.5
Uznesenie

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: Q.K. V., K.. XX.XX.XXXX, O. Z. -
0. C.. XXXX, XXX XX Q., pravne zasttpeny Advokatskou kancelariou Prosman a Pavlovi¢ advokatska
kancelaria, s.r.0., so sidlom Hlavna 31, 917 01 Trnava, proti odporcom: 1/ A. Q., K.. XX XX.XXXX, O. C.
XXXXIX, XXX XX K. Q. K. B, 1..C..0.Z.-Z. XX U. W.., S, XXX XX K_, 2/ . Q., Y.. Q., K.. XX XX.XXXX,
0. XXX XXJ.S.C.. XX, 3/ Q. W,, Y.. VA, K.. XX. XX XXXX, O. Q. O. XXXX/XX, XXX XXTrengin, 4/ H.. S.
ZK, Y. Z., K XX XX XXXX, O. XXX XX 1. 1. C.. XXX, v8etci pravne zastipeni Advokatskou kancelariou
Gesko, Hulin a partneri, s . 1. 0., so sidlom Velehradska 33, 821 08 Bratislava o odporovacej zalobe, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.

Uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, ¢.k. 10C/210/2012-115 zo dria 12.03.2013 sa
zruSuje.

Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Podanim doru¢enym sudu dia 18.09.2012 sa navrhovatel domahal, aby sud ur€il, Ze zmluva uzatvorena
medzi zalozcom: L. Q., K.. XX.XX.XXXX, O. J. S. C.. XX a odporcom ako zaloznym veritefom,
predmetom ktorej bolo zriadenie zalozného prava k spoluvlastnickemu podielu zalozcu vo vyske 1/2 k
nehnutelnostiam nachadzajucim sa v k.u. Nové Mesto nad Vdhom, zapisanych na LV €. XXX vedenom
Spravou katastra K. Q. K. B., ako stavba - rodinny dom, s.€. XXXX, postaveny na parcele ¢. XXX,
pozemok parcelné ¢. XXX, evidovany ako parcela registra ,C“, zastavané plochy a nadvoria o vymere
502 m2, pozemok parcelné €. XXX, evidovany ako parcela registra ,C* zahrady o vymere 453 m2, ktorej
vklad bol povoleny rozhodnutim Spravy katastra K. Q. K. B. €. B., je voCi navrhovatelovi pravne neucinna.

Navrhovatel podanim doSlym sudu dria 13.12.2012 podal navrh na rozSirenie okruhu odporcov o
odporcov v 2. az v 4. rade. Sud uznesenim &.k. 10C/210/2012-106 zo dia 11.01.2013 navrhu vyhovel.

Sud uznesenim &.k. 10C/210/2012-115 zo diia 12.03.2013 nariadil predbezné opatrenie, ktorym
odporcovi 4/ zakazal predat, darovat, zamenit resp. inak previest spoluvlastnicke pravo, prenajat, zriadit
zalozné pravo alebo iné vecné pravo v prospech tretej osoby resp. inak zatazit alebo dispozitivne
nakladat so svojim spoluvlastnickym podielom vo vySke 1/2 k nehnutelnostiam nachadzajicim sa v k.U.
K. Q. K. B., zapisanych na J. C.. XXX vedenom Spravou katastra K. Q. K. B., ako stavba - rodinny dom,
s.C. XXXX, postaveny na parcele ¢. XXX, pozemok parcelné €. XXX, evidovany ako parcela registra
,C“, zastavané plochy a nadvoria o vymere 502 m2, pozemok parcelné ¢. XXX, evidovany ako parcela
registra ,C* zahrady o vymere 453 m2.



Po otvoreni pojednavania navrhovatel podanim doslym sudu 27.03.2013 vzal navrh v celom rozsahu
spat. Navrhovatel podanim doSlym sudu dia 28.03.2013 navrhol, aby sud zrusil nariedené predbezné
opatrenie.

Odporcovia 1/ az 4/ podanim doslym sudu diia 28.03.2013 suhlasili so spatvzatim zalobného navrhu.
Trovy konania si neuplatnili.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku (dalej len O.s.p.), navrhovatel moze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud konanie, v sulade s citovanymi ustanoveniami s poukazom na dispozi¢né opravnenie navrhovatela
za suhlasu odporcov zastavil.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. Predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Vzhladom k tomu, Zze doSlo k zastaveniu konania vo veci samej, odpadli dévody pre nariadenie
predbezného opatrenia, preto sud uznesenie, ktorym sud nariadil predbezné opatrenie, podla § 77 ods.
2 O.s.p. ho zrusil.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sa odvolanim sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje
(datum vydania rozhodnutia a spisova znacka), v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v
potrebnom podte rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.).



