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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloletého S. Y., nar. XX. XX. XXXX,
bytom ako matka, dieta rodiov T. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytom J., B. XXX/XX, zastupenej I.. T.B. C.,
advokatkou, Advokatska kancelaria, C. XX, J. J. a otca J.. I. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. J., O. C..
XXXX/XXX, o navrhu matky na zmenu Upravy styku otca s mal. dietatom a nariadenie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:

Sid obme dz uje stykotcas maloletym S. Y., nar. XX. XX. XXXX, na kazdy parny tyzden v roku
pocas soboty od 09.00 h do 11.30 h za osobnej u€asti matky.

Toto predbezné opatrenie trv a do pravoplatnosti rozhodnutia tunajSieho sudu vo veci navrhu matky
0 zmenu styku otca s maloletym dietatom.

odovodnenie:

Matka mal. dietata sa navrhom podanym na tunajSom sude dria 27. 03. 2013 domahala toho, aby sud
predbeznym opatrenim zakazal otcovi styk s mal. dietatom a tiez tym istym podanim podala aj navrh na
novu upravu styku otca s mal. dietatom. Svoj navrh odévodnovala tym, Ze otec dietata mal v minulosti
nevhodny pristup k mal. dietatu v dosledku ktorého dieta zacalo otca odmietat. Matka poukazala na tu
skutoCnost, Ze malolety sa v suCasnej dobe s otcom nestretava’, naposledy bol v kontakte s otcom pred
1,5 rokom a od vtedy sa styk otca s mal. dietatom nerealizoval, pretoze dieta kontakt s otcom odmieta
a brani sa byt v pritomnosti otca.

Podla ustanovenia § 102 ods. 1 O. s. p., ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery G¢astnikov
alebo zabezpedit dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
taZzkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezZné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz.

Podla ustanovenia § 75 ods. 6 O. s. p., sud mdze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez
vysluchu u€astnikov a bez nariadenia pojednavania.

V danej veci sud zistil, ze pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu Zvolen, ¢.k.
8C/119/2009 zo dna 30.03. 2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica, €.k.
16CoP/158/2010 zo dna 30. 09. 2010 bolo manzelstvo rodiCov mal. dietata rozvedené. Na ¢as po
rozvode manzelstva bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky a otcovi bola ulozena povinnost
prispievat’ na jej vyzivu a zaroven bol upraveny aj styk otca s mal. dietatom.

Rozsudkom tunajsieho sudu ¢€.k. 31P/317/2011-31 zo dra 31. 08. 2012 bola obom rodi¢om dietata ako
aj maloletému S. ulozena povinnost’ podrobit’ sa socialnemu a odbornému poradenstvu na referate



poradensko-psychologickych sluZieb a to minimalne 1x mesaéne po dobu 12 kalendarnych mesiacoyv,
poénuc pravoplatnostou rozhodnutia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom 02. 10. 2012. Uz
v tomto konani bolo konStatované, Ze medzi rodi€mi dietata panuje zavazna nedbvera, vzajomna
nevrazivost jedného voci druhému, o sa preukazuje najma pri preberani a odovzdavani dietata na styk
s otcom mal.dietata a dochadza k nedorozumeniam medzi rodi¢mi, priCom takéto spravanie rodi¢ov
mal. dietata sud vyhodnotil ako konanie, ktoré nie je v zaujme mal. dietat’a, kedZe nevytvaraju atmosféru
pohody pre mal. dieta a nevytvaraju mal. dietatu pocit bezpecia.

V danej veci sud sleduje, &i sa ucastnici zucasthuju poradensko-psychologického procesu a podla
spravy Uradu prace, odboru socialnych veci, Referatu poradensko- psychologickych sluzieb v Banske;
Bystrici, rodi€ia boli pozvani na 3X. XX. XXXX, kedy sa dostavila matka, otec sa nedostavil a ani sa
dopredu neospravedinil. Otec na tunaj$i sud napisal podanie, ktorym ziada, aby sa zmenila poradna
do poradne vo X.le inak nespolupracuje. Zo spravy UPSVR o poradensko-psychologickom procese
zo dna XX. XX. XXXX sud zistil, Zze znova sa dostavila len matka, ktora vyslovila obavy z priebehu
realizacie styku a preto sa zamerali na moznosti, ako postupovat, aby sa minimalizovala uroven stresu
prezivaného dietatom. Bolo doporucené, aby najprv prebehol rozhovor rodi€ov, neskor kratsia spolo¢na
aktivita oboch rodiCov s dietatom, ktora by vytvorila most k samostatnému kontaktu otca s mal. dietatom
a premysliet’ kroky postupného priblizovania sa otca k mal. dietatu.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, i ked Ciastoéného, sud dospel k zaveru, Ze za su€asne;j
situacie, az do rozhodnutia sudu o zmene rozsudku o Uprave styku otca s mal. dietatom, je dévodné
Ciastocné obmedzenie styku otca s mal. dietatom. Sud v danej neakceptoval navrh matky na Uplny
z4kaz styku otca s mal. dietatom. Je pravom dietata, aby udrZiavalo svoj kontakt so svojim biologickym
otcom, ma pravo na vychovu a starostlivost’ aj zo strany toho z rodi¢ov, ktorému nebolo zverené do
daldej vychovy a opatery a to bez ohladu na to, aké su vzajomné vztahy rodi€ov medzi sebou. Je
vecou rodi€ov aby sa snaZili dietatu tuto situaciu, do ktorej ho v podstate dostali svojim neuvédZzenym a
nezodpovednym konanim, ulahéit. Je treba aby obaja rodicia zabezpedili dietatu pocit istoty, bezpecia
pri jeho kontakte s biologickym otcom. Malolety je eSte vo veku, kedy nevie dostatoéne sam posudit,, &i
jeho kontakt s otcom je alebo nie je v jeho najlepdom zaujme. Na druhej strane sud nemohol opomenut
tu skuto€nost, Ze malolety sa brani kontaktu so svojim biologickym otcom, €o je toho pri¢inou zatial nie
je eSte preukazané. Sud preto obmedzil kontakt otca s maloletym len za osobnej G€asti matky. V tejto
suvislosti sud apeluje na oboch rodi¢ov, aby pri tomto vzajomnom kontakte vytvorili atmosféru pohody,
pocitu bezpedia, istoty a to najma v zaujme mal. dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho pisomného dorucenia vo
vyhotoveni trojmo, cestou tunajSieho

sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt uvedené ktorému sudu je uréené, proti ktorému  uzneseniu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom  rozsahu odvolatel napada uznesenie, v ¢om je uznesenie
alebo postup okresného sudu nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma  odvolaci
sud rozhodnut).Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 205 ods.1 a 2 OSP, musi byt podpisané a
datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy uéastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi kdpie
na trovy odvolatela.



