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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatelky : V8eobecna zdravotna poistovia a.s., so sidlom
Mamateyova 17, Bratislava, ICO: 35 937 874, vo veci pobodky Nitra, Mostna 58, proti odporkyni :
maloletd X. L. (predtym W.), nar. XX.XX.XXXX, zastupena zakonnou zastupkynou matkou : D. L.
(predtym W.), nar. XX.XX.XXXX, obidve naposledy bydlisko: A., W. XXX/XX, t. €. na neznamom
mieste, zastlipena opatrovnikom: JUDr. Oliver Kolen€ik, vyssi sudny uradnik Krajského sudu v Nitre,
o zaplatenie 273,01 eura s prislusenstvom, o spatvzati navrhu navrhovatelky vedenou na Okresnom
sude Nitra pod sp. zn. 9C/71/2012 takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripu$ta spatvzatie navrhu navrhovatelkou, rozsudok sudu prvého stupfia zru
Suje akonanie zastavuje.

Odporkyni ndhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia zaviazal odporkyfiu zaplatit navrhovatefke sumu 273,01
eura s 9 % urokom z omeSkania od 28.07.2010 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Navrhovatelke nahradu trov konania nepriznal.

Navrhovatelka pripisom doslym Okresnému sudu Nitra 03.10.2012 zobrala navrh na zacatie konania v
celom rozsahu spat’ a ziadala konanie zastavit.

Krajsky sud v Nitre vyzval opatrovnika odporkyne na vyjadrenie, &i suhlasi so spatvzatim navrhu, ktory
uviedol, Ze so spatvzatim navrhu suhlasi a Ziada v pripade, ak by prinalezali odporkyni trovy konania,
aby jej boli nahradené.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sid rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.

Odvolaci sud vzhladom na dispozi¢ny ukon navrhovatelky a potom, ¢o opatrovnik odporkyne so
spatvzatim navrhu suhlasil, postupoval v zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni, pripustil
spatvzatie navrhu navrhovatelky, rozsudok sudu prvého stupria zrusil a konanie zastavil. Rozhodol tak
z dovodov, Ze sud prvého stupna rozhodol rozsudkom z 27.09.2012, pricom spatvzatie navrhu dosSlo
sudu prvého stupna 03.10.2012, teda v Case, ked eSte rozsudok sudu prvého stupria nenadobudol
pravoplatnost.

O nahrade trov konania rozhodol podfa § 224 ods. 1 OSP v spojeni s ust. § 146 ods. 2 veta prva OSP ,
podla ktorej by vzniklo pravo na nahradu trov konania odporkyni, pretoze zastavenie konania spésobila



navrhovatelka, avSak odporkyni v priebehu konania Ziadne trovy nevznikli, preto jej nahradu trov konania
nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



