Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 29Csp/5/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120370856

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Marianna Kertésova
ECLI: ECLI:SK:0SMI:2023:6120370856.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyriou JUDr. Ing. Mariannou Kertésovou, v spore zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - Staré mesto, ICO: 35 724 803 , pravne zast.:
Remedium Legal, s.r.o., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739 proti Zalovanej: A. B., nar.
XXX XXXX, C. D. XX, XXX XX C. D., zast.: ZEMPLIN — S, E. XXXX/XXX, XXX XX A., ICO: 53 360 851,
o zaplatenie 3 937,36 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobuzamie ta.

Il. Zalovanej p riz n & v a narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% vog&i Zalobcovi, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou studu diia 16.10.2020 domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost
zaplatit mu sumu 3 937,36 EUR , urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 3 577,27 EUR od
23.6.2020 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, e dha 16.6.2015 uzatvoril Zalobca so Zalovanou stranou zmluvu o
spotrebitelskom Uvere &. 1577601769, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej penazné
prostriedky v sume 5000 eur. Zalovana sa zaviazala vratit Zalobcovi istinu a zaplatit mu troky, poplatky
a iné pefiazné plnenia podla zmluvnych dokumentov. Zalovana neplnila Gver riadne a véas. V désledku
omeskania Zalovanej s plnenim Uveru zalobca vyhlasil diia 29.1.2019 uver za pred¢asne splatny. Po
vyhlaseni pred&asnej splatnosti Zalovany vykonal uhrady: diia 21.2.2019 sumu 106 eur, dfia 6.5.2020
sumu 31 eur, dfia 22.6.2020 sumu 29 eur. Pred podanim Zaloby Zalobca opéatovne vyzval Zalovanu
na uhradu diZnej sumy, do dnesného dia v8ak dalSiu uhradu z Uveru nevykonal. Na zaklade toho je
Zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi dlzné sumy: istinu vo vySke 3577,27 eur, vycCisleny Urok z istiny vo
vyske 87,85 eur, vy€isleny zakonny urok z ome&kania vo vySke 254,24 eur, zdkonny urok z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 3577,27 eur od 23.6.2020 do zaplatenia, poplatky vo vySke 18 eur.

3. Zalobca k zalobe doloZil zmluvu o spotrebitelskom Gvere dobra pézitka zo diia 17.6.2015, prehlad
o stave uveru , predzZalobna vyzva na plnenie, podacie harky, , vyzva na splatenie dlZznej Easti Uveru
zo dfa 2.1.2019 .

4. Upominaci sud vydal dfia 8.9.2020 platobny rozkaz, proti ktorému podala zalovana odpor. V odpore
uviedla, Ze Zalovany ako spotrebitel ma pravny zaujem na ur€eni neplatnosti pravneho ukonu z Uverove;j
zmluvy uzatvorenej s veritefom. Poukézala na ¢&l. 46 Ustavy SR a hlavne na skutoénost, Zze zmluva,
ktorou mal mat’ Zalobca so Zalovanym zmluvny vztah na poskytnutie dveru, nema povinné nalezitosti



zakonov platnych v ase uzatvorenia zmluvy. V uvedenej zmluve chybaju povinné nalezitosti vyplyvajuce
zo zakona 129/2010 Z.z. Poskytnuty spotrebitelsky uver sa v zmysle §11 ods. 1 pism. 1) zakona
€. 129/2010 Z.z. povazuje za bezuroCny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema
pisomnu formu podfla § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla §9 ods. 2 pism. a) az k) ay) a §10 ods.
1. Predmetna zmluva je formulovana, predtlacova, typova, ktorej obsah nemohol Zalovany ovplyvnit.
Ni¢ nebranilo Zalobcovi predmetnd zmluvu vyhotovit’ v sulade so zakonom &. 129/2010 Z.z. a uviest
vSetky naleZitosti zo zdkona. So spolo¢nostou Postova banka uzavrela zmluvu o spotrebitelskom uUvere,
ktorej obsah nemohla ovplyvnit’, ide o Uverovu zmluvu s ndzvom Zmluva o spotrebitelskom Uvere Dobra
pbzi¢ka, absentuju v nej povinné nalezitosti podla zakona o spotrebitelskych uveroch, napr. splatka nie
je rozdelena na istinu a urok, v zmluve je nespravne uvedena celkova Ciastka, ktord musi diznik zaplatit,
a to 7560 eur a nie 7430,76 eur, ako je to nespravne uvedené v bode 2.2. zmluvy. Poukézala na ust. §
39 obgianskeho zakonnika , na &l 46 ods. 1 Ustavy SR, na nalez US SR IlI. US 107/07.

5. Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zaslal sudu svoje vyjadrenie, v ktorom uviedol,
Ze Zalovany sice napada udajne nespravnu celkovu vysku, avSak je potrebné poukazat na to, Ze dikcia
zakona nehovori o tom, Ze celkovou €iastkou, ktord ma spotrebitel uhradit’ je nasobok poctu splatok s ich
vyskou. Dalej Zalobca uvadza, Ze mu interny systém neumozfioval dohodnuat so Zalovanym mesaéné
splatky v sume na desatinné €isla, z €oho vyplyva, Ze mesacné splatky boli zaokruahlené smerom nahor.
Zaokruhlenie spbsobilo, Ze vySka poslednych splatok nebola v sume totoznej s ostatnymi splatkami
Uveru, ale v sume nizSej. Poukazal na rozhodnutia Krajského sudu Trnava ¢€.k. 25Csp/201/2017,
Krajského sudu v KoSiciach: 3C0/253/2018 zo diia 26.7.2019, rozhodnutie NS SR ¢&. 3Cdo/56/2018
zo dfia 17.4.2018. Uviedol, Ze Zalovany nijakym sp&sobom neoprel svoje tvrdenie o nekonani s
odbornou starostlivostou relevantnymi dékazmi a nepreukéazal pravdivost svojich tvrdeni. Zalobca pred
uzatvorenim zmluvy skumal platobnu schopnost’ Ziadatefov, a to prijem a pomer Ziadatelky, druh a
vy$ku déchodku, informécie o uverovych zavazkoch klientky atd... Zalovany nepreukéazal existenciu
akychkolvek dévodov, pre ktoré by bolo mozné uvaZovat nad neplatnostou zmluvy o Uvere.

6. Sud vo veci rozhodol rozsudkom dria 8.9.2021, ktorym uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi
sumu 1699,07 Eur s urokom z omeskania vo vy8ke 5 % ro¢ne od 23.6.2020 do zaplatenia ( vyrok
I.), v Casti o zaplatenie 446 Eur konanie zastavil ( vyrok Il.) , v prevySujucej €asti Zalobu zamietol
( vyrok Ill.) a Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznal ( vyrok IV.). Proti vyroku |. podala
Zalovana odvolanie. Krajsky sud KoSice uznesenim ¢&.k. 2CoCsp/97/2021-169 zo dfa 27.4.2022 zrusil
rozsudok v napadnutom vyroku I. o povinnosti Zalovanej plnit’ Zalobcovi a v rozsahu zru$enia vratil vec
sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud uviedol, Ze po vrateni veci
bude ulohou sudu prvej indtancie preskumat postup zosplatnenia Gveru z hlfadiska splnenia zakonnych
hmotnopravnych podmienok upravenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika. (bod 26
odbévodnenia.

7. Uznesenim tunajSieho sudu zo dna 8.9.2022, ¢.k. 29Csp/5/2020-202 bolo vyhovené navrhu Zalobcu
na zmenu Udastnika konania, tak Ze na miesto Zalobcu 365.bank, a.s., ICO: 31 340 890, Dvorakovo
nabrezie 4, 811 02 Bratislava vstupila do konania spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724
803, Pajstunska 5, 851 02 Bratislava.

8. Podanim doruéenym sudu dnia 21.4.2023 (€.1.215) Zalobca prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu s ohfadom na rozhodnutie odvolacieho sudu doplnil, Ze pravny predchodca Zalobcu si moznost
vyhlasit mimoriadnu splatnost’ dohodol so Zalovanou v €l. 6.8 Obchodnych podmienok pre spotrebitelské
uvery. Pravny predchodca Zalobcu vyzvou zo dfia 2.1.2019 vyzval Zalovanu v sulade s ust. § 53 ods. 9 OZ
na Uhradu omeskanych splatok vo vyske 242,07 Eur a upozornil ju na moznost vyhlasenia mimoriadne;j
splatnosti uveru. Odoslanie tejto listiny preukazuje postovy podaci harok. Zo strany Zalovanej nedoslo
k uhrade omeskanej sumy, podanim zo dfia 29.1.2019 vyhlasil pravny predchodca Zalobcu mimoriadnu
splatnost’ uveru. Zo strany Zalovanej nedoslo k uhrade omeSkanej sumy, podanim zo dnha 29.1.2019
vyhlasil pravny predchodca Zalobcu mimoriadnu splatnost tveru. Zalovana si tito zasielku prevzala v
zmysle priloZzenej doruéenky diia 1.2.2019. Zalobca zastava nazor, Ze do$lo k dodrzaniu postupu podla
ustanovenia § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika. PriloZil ku svojmu vyjadreniu vyzvu na splatenie dlzne;j
Casti Uveru zo dfia 2.1.2019, vyzvu na uhradu diZznej sumy zo dna 29.1.2019 (€.1.217), podacie harky
(€.1.218,219), doru€enku do vlastnych ruk Zzalovanej zo dfa 1.2.2019 (&.1.220).



9. Zalovana pisomnym podanim doruéenym sidu diia 24.5.2023 ospravedinila svoju net&ast na
pojednavani vyty¢enom na 31.5.2023 a zaroven poziadala o pojednavanie v jej nepritomnosti za
Ugasti lou zvoleného zastupcu a to pravnickej osoby zaloZenej na ochranu spotrebitela - ZEMPLIN-
S Michalovce. Zalobca, ktory mal vstupit do konania namiesto pévodného Zalobcu (Po$tova banka,
a.s.) po vydani rozsudku tunajSieho sudu zo dha 8.9.2021 nepreukazal aktivnu vecnu legitimaciu. Ak
Zalobca nepreukazal aktivnu vecnu legitimaciu, sudy v takomto pripade Zalobu zamietli. Poukézala aj na
rozsudky tykajuce sa nepreukazania aktivnej vecnej legitimacie a to rozsudok tunajSieho sudu sp.zn.
7Csp/78/2018, ¢&i rozsudky Okresného sudu Kosice Il, sp.zn. 12Csp/203/2020 z 5.10.2022 a rozsudok
sp.zn. 22 Csp/173/2019 z 22.11.2022. KedZe sud posudil spotrebitelsky Uver ako bezuroény a bez
poplatkov, potom Zalobca neméze Ziadat' od zalobcu jednorazové plnenie, kedZe k datumu zosplatnenia
tveru 29.1.2019 mu ako Zalovana nebola ni¢ dlZna. KedZe k podaniu Zaloby nebola zalobcovi ni¢ diZna,
mal sud zalobu zamietnut alternativne zalovanu po pravoplatnosti rozsudku zaviazat uhradit sumu
1699,07 Eur v 32 mesacnych splatkach ( ak by rozsudok nadobudol pravoplatnost' v 11/2021) po 53,10
Eur do ukon&enia zmluvy t.j. do 25.6.2024.

10. Zalobca vo svojom vyjadreni zo diia 2.6.2023 (&.1. 246) uviedol, Ze trva na svojich predchadzajucich
vyjadreniach, kde sa vyjadril k vSetkym namietanym skutoénostiam zo strany Zalovanej. Zalobca
konstatuje, Ze pokial by sud zamietol podanu Zalobu pre nedostatok aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu,
potom by poprel svoj vlastny pravny zaver vyjadreny v uzneseni sp.zn. 29Csp/5/2020 zo diia 8.9.2022,
ktorym sud vyhovel navrhu na zmenu uc€astnika konania, tak Ze na miesto Zalobcu 365.bank, a.s.,
vstupila do konania spolonost EOS KSI Slovensko, s.r.o.. Podla nazoru Zalobcu je podmienkou
vyhovenia navrhu na zmenu strany sporu v zmysle ust. § 80 CSP preukazanie prevodu alebo prechodu
prava - je teda vylu€ené, aby sud vyhovel navrhu na zmenu Zalobcu, ¢€i Zalovaného ( napr. z dévodu
postupenia pohladavky) a nasledne uz s novym Zalobcom, &i Zalovanym Zalobu zamietol pre nedostatok
aktivnej, &i pasivnej vecnej legitimacie pre neplatné postipenie pohladavky. Otazka platného postupenia
pohladavky na Zalobcu pre neplatné postupenie pohladavky. Otazka platného postupenia pohladavky
na Zalobcu uz bola okresnym sudom pravoplatne vyrieSena - a to uznesenim, sp. zn. 29Csp/5/2020 zo
dria 8.9.2022, ktorym doslo k pripusteniu Zalobcu do konania na strane Zalobcu.

11. Predmetom konania zostalo zaplatenie sumy 1699,07 Eur a Uroku z omeSkania vo vyske 5% roéne
od 23.6.2020 do zaplatenia.

12. Pravny zastupca Zalobcu sudu uviedol na pojednavani dia 11.8.2023, Ze trva na svojej Zzalobe v
celom rozsahu, poukazal na pisomné odévodnenie Zaloby, predlozené listinné dékazy, ako aj nasledné
pisomné vyjadrenia, ktoré vo veci zalobca predlozil a ktorymi reagoval na vznesené namietky zo strany
Zalovanej. Navrhol, aby sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu a uplatnil si narok na nahradu trov konania.

13. Zastupca zalovanej sudu uviedol na pojednavani dria 11.8.2023, Ze Zalobca nevyvratil napadnutu
aktivnu vecnu legitimaciu zo strany Zalovanej, ktora poukazuje na splnenie zakonnych podmienok pre
nadobudnutie aktivnej vecnej legitiméacie v sulade so zakonom a to: 1/ postupenie pohladavky z bankove;j
institicie na nebankovy subjekt podla § 92 ods. 8 zakona o bankach , 2/ postupenie pohladavky podla
§ 562 Obdianskeho zakonnika, to znamena postupnik nepreukaze postupenie pohladavky diznikovi,
¢o sa v tomto pripade doteraz nestalo, 3/ podla § 17 ods. 4 zakona ¢&. 129/2010 ked pbévodny veritel
je povinny pisomne informovat’ spotrebitela o postipeni pohfadavky do 5 pracovnych dni odo dha
postupenia pohladavky, o sa taktiez nestalo. Sud by mal podla jeho tvrdeni Zalobu zamietnut’ ako
nedévodnu. Zalobca nepreukazal spinenie zakonnych podmienok ohladom aktivnej vecnej legitiméacie.
V pripade uspechu poziadali o nahradu trov konania.

14. Sud sa opatovne oboznamil s obsahom predloZenych listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav
Veci:

15. Zo zmluvy o spotrebitelskom uvere dobra pézi¢ka zo dfia 16.6.2015 medzi Postovou bankou a
Zalovanou sud zistil, Ze predmetom tejto zmluvy je poskytnutie Uveru vo vySke 5000 eur, €.0verovej
zmluvy: 1577601769, vy8ka urokovej sadzby: 9,50% p.a., RPMN na trhu: 10,00 celkova Ciastka uveru:
7 430,76 eur, datum prvej splatky: 25.7.2015, datum konecnej splatnosti Uveru: 25.6.2024, pocet
mesacnych splatok: 108, vySka mesacnej uhrady: 70 eur, datum splatnosti: 25.def v mesiaci.



16. Z predZalobnej vyzvy na plnenie zo dnia 2.8.2020 sud zistil, Ze zalobca vyzval Zalovanu, aby svoj dlh
z uverovej zmluvy splnila , v opaénom pripade bude od nej dlh vymahany 3 743,27 eur prostrednictvom
podanej zaloby, ¢im vznikna d'alSie naklady.

17. Z vyzvy na splatenie dlZznej Easti Uveru zo diia 2.1.2019 sud zistil, Ze Zalobca zaslal Zalovanej vyzvu
na splatenie dlZznej €asti Uveru a upozornil ju, Ze v pripade, ak neddjde k uhrade sumy zavazku, banka
je opravnena vyhlasit’ uver pred€asne splatnym a Ziadat od dlZnika uhradu celej Uverovej pohladavky.
Uviedol, Ze v zmysle ust. § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zdkonnika ku dfiu 2.1.2019 je pohladdvka banky
vyplyvajuca zo zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vySke 242,07 eur.

18. Z vyzvy na uhradu diZnej sumy zo dha 29.1.2019 sud zistil, Ze Zalobca zaslal Zalovanej vyzvu, v
ktorej jej oznamil, Ze Uverova pohladavka sa k 29.1.2019 stala pred€asne splatnou a vyzval ju na thradu
diZnej sumy vo vySke 3849,12 eur v lehote 10 kalendarnych dni od dorucenia tejto vyzvy .

19. Podla ust. § 391 ods. 2 CSP ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie
a nové rozhodnutie, sud prvej indtancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

20. Podla § 497 zak. €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podla § 503 ods. 1 a 2 Obchodného zékonnika, zavazok platit’ Uroky je splatny spolu so zavazkom
vratit’ pouzité pefiazné prostriedky. Ak sa poskytnuté peniazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v
den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

22. Podla § 1 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢innom ku dfu
uzatvorenia zmluvy (,zakon o spotrebitel'skych Uveroch® alebo iba “zakon*), Tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky
na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov, podmienky na vykon €innosti veritela
a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

23. Podla § 1 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch spotrebitefskym uverom na ucely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

24. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach
pre spotrebiteflov a o0 zmene a doplneni niektorych zékonov, v zneni u¢innom ku dfu uzatvorenia
zmluvy (,zakon o spotrebitelskych Uveroch® alebo iba “zakon®), veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

25. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch, v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

26. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu, c) adresu veritela,
na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a termin
konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského tuveru
a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom
uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky Uver vo forme odloZenej platby za
tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovu
sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo referenénu
urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj Casové
obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby
spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach
spotrebitelského uveru, j) odplatu podfa osobitnych predpisov, 18aa), k) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, 1) vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitel'ského Gveru na Ucely jeho splatenia, m) pravo spotrebitefa vyziadat’ si
vypis z Uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itu, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, o) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, p) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského Uveru, r) veritefom vyZadované ru€enie alebo poistenie, s) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname, t) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podlfa § 16,v) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom Gvere, w)
informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, x) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, y)
nazov a adresu prislusného organu dohladu podla § 23,z) priemernt hodnotu roénej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; plathou priemernou hodnotou roénej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje
slova spotrebitel'sky Uver v prislusnom gramatickom tvare.

27.Podla § 11 ods. 1 pism. a), b), d) zakona o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitel'sky tver
sa povaZzuje za bezurocny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu
podfa § 9 ods. 1 a b) neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s) z) a aa); pism.d)jev
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.



28. Podla § 17 ods. 1 z&kona o spotrebitelskych uveroch, prava vyplyvajuce zo zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prevod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat’ spotrebitelsky uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a b) prechadza alebo postupuje sa pohfadavka po koneénom termine
splatnosti spotrebitelského uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecnej
splatnosti spotrebitelského Gveru.

29. Podla § 17 ods. 2 z&kona o spotrebitelskych uveroch, prava vyplyvajuce zo zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu osobu, to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a a) prechadza alebo
postupuje sa pohfadavka po kone€nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru alebo pohladavka,
ktora sa stala splatnou pred terminom konec&nej splatnosti spotrebitelského Gveru a b) ide o prechod
alebo postupenia z veritela opravneného poskytovat' spotrebitel'sky tver na blizku osobu spotrebitela a
to na zaklade pisomnej Ziadosti spotrebitela .

30. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzZite dihSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku voci banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou ( dalej len postupnik), aj bez suhlasu klienta, tymto nie su dotknuté pravidla pre
postupovanie pohfadavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu. Toto pravo
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postipenim pohladavky
uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky omeskany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane
jeho prisluSenstva , to neplati ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim o len &asti toho
istého penazného zavazku vodi banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri
postupeni pohfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky modze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo pobo&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom .

31. Podla § 52 ods. 1 a 2 zdkona &. 40/1964 Zb. Obcgianskeho z&konnika, v zneni u€innom ku driu
uzatvorenia zmluvy, (dalej len OZ) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

32. Podla § 53 ods. 10Z , spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

33. Podla § 53 ods. 4 OZ, Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZzuju
najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost’ oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,



34. Podla § 53 ods. 5 OZ neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

35. Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podlfa § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

36. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zékonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

37. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, veritel mbze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

38. Podla § 525 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika
najneskér smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozno ani
pohladavku, pokial neméze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. NemoZzno postupit’ pohladavku, ak by
postupenie odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

39. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania, vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

40. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti ureni. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

41. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obc¢ianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

42. Sud konstatuje, Ze vzhfadom na povahu uc€astnikov zmluvy o Uvere je nesporné, Ze predmetny
zmluvny vztah je vztahom spotrebitelskym, kedZe Zalobca ako dodavatel pri uzatvarani zmluvy konal
v rdamci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti a uzavrel predmetnd zmluvu s diznikom, ktory je
fyzickou osobou nepodnikatelom.  Vzhladom na to, Ze v tomto pripade sa jedna o spotrebitelsky
vztah, uverova zmluva podlieha reZimu stanovenému v citovanom zakone o spotrebitelskych Uveroch a
zaroven je na neho potrebné aplikovat prisludné ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach upravené v
Obcianskom zakonniku. KedZe ide o spotrebitel'sky vztah je tu zabezpe&ena ochrana slab$ej strany t.j.
spotrebitela v sidnom konani. Sud uz pri svojom prvom rozhodnuti podrobil sudnej kontrole uzavretd
zmluvu o spotrebitefskom Gvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vySke 5000 eur
a tto zmluvu vyhodnotil tak, Ze nespifia naleZitosti stanovené zakonom o spotrebitelskych Gveroch
€. 129/2010 Z.z. , z dévodu, Zze v zmluve je nespravne uvedeny udaj o celkovej Ciastke, ktord musi
spotrebitel zaplatit. Z toho dévodu povazoval Uver za bezuro&ny a bez poplatkov.

43. Po zruSeni rozsudku odvolacim suidom v napadnutom vyroku |. o povinnosti Zalovanej plnit
Zalobcovi a vrateni veci sudu prvej inStancie na dalSie konanie v ramci intencii odvolacieho sudu bolo
ulohou tunajSieho sudu preskiumat’ zosplatnenie Uveru z hfadiska splnenia zakonnych hmotnopravnych
podmienok upravenych v ust. § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika. Vyhlasenie predCasne;j
splatnosti Uveru spOsobuje splatnost’ celej neuspokojenej Casti pohladavky naraz, ¢im takto diZznik straca
moznost plnit dih v splatkach. Obgiansky zakonnik stanovuje kumulativne hmotnopravne podmienky
pre dany pravny ukon zo strany veritela , ktoré musia byt spinené, aby dany prejav véle veritela vyvolal
zamyslané pravne nasledky. Zakon umoznuje veritefovi poziadat' o uhradu celého zostatku dlhu naraz
len, po uplynuti 3 mesiacov od splatnosti niektorej neuhradenej splatky s tym, Zze upozorni diznika na
moznost vyuZitia prava uver zosplatnit najmenej 15 dni pred vyuzitim tohto prava a zaroven uplatni svoje
pravo do splatnosti splatky nasledujicej po 3-mesaénom omeSkani so splatkou, pre ktoru dlh zosplatnil.



V pripade, ak vyS$Sie uvedené zakonné hmotnopravne podmienky nebudud dodrZzané bude ukon, ktory
trpi vadami sankciovany neplatnostou pravneho ukonu a teda diznikovi ostava vyhoda plnenia dihu v
splatkach.

44. V danom pripade Zalovana bola v omeSkani so splatkou splatnou dna 25.11.2018 ( prehfad
splacania, aktualny stav Uveru, €.I. 28) vo vySke 70 eur, pricom do omesSkania sa Zalovana dostala
26.11.2018, najbliz8ou nasledujucou splatkou splatnou po uplynuti lehoty troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim, t.j. po 26. 11. 2018 bola splatka splatna dria 25. 3. 2019 (pretoze do splatnosti splatky
splatnej dfia 25. 2. 2019 eSte neuplynuli tri mesiace). Veritel v pisomnom podani zo dria 2.1.2019
upozornil Zalovanu, Zze ku diu 2.1.2019 je pohladavka banky vyplyvajica zo zmluvy o Uvere viac ako
3 mesiace po lehote splatnosti. Mimoriadnu splatnost Uveru veritel vyhlasil ku diu 29.1.2019 (&.1.25),
avSak tymto diiom nedoslo k uplynutiu troch mesiacov od splatnosti splatky , pre omeskanie ktorej sa
stal splatny cely dlh. Poziadanie o uhradu celého zostatku dlhu naraz je mozné , len po uplynuti 3
mesiacov od splatnosti niektorej neuhradenej splatky, ¢o vSak zo strany veritela nebolo splnené a tymto
nesplnenim zakonnej podmienky nedoslo k platnému zosplatneniu dlhu.

45. Sud sa dalej zaoberal otdzkou aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu s dérazom na postupenie
pohladavky. V prejednavanej veci ako uz bolo vy3Sie spomenuté je zrejmé, Zze vztah medzi pravnym
prechodcom Zalobcu a Zalovanou vznikol na zaklade bankového uUveru, ktory je regulovany Specialnou
pravnou Upravu, a to Zakonom o bankach, ktory je vo vztahu k Obc&ianskemu zakonniku predpisom s
charakterom lex specialis, ale aj podmienkami vymedzenymi v zdkone o spotrebitel'skych uveroch.

46. Vzhladom k tomu, Ze v danej veci do$lo k postupeniu pohladavky medzi bankou a nebankovym
subjektom okrem vSeobecnej Upravy postupenia pohfadavky podfa Obc&ianskeho zakonnika je potrebné
zohladnit' aj Specialnu upravu tykajucu sa postupenia pohfadavky podla Zakona o bankach zakotvenu
v ustanovenu § 92 ods. 8 zakona &. 483/2001 Z.z.. Toto ustanovenie sprisfiuje zakonné predpoklady
postupenia bankovej pohfadavky z dévodu, Ze po postiupeni pohlfadavky réznym ( nebankovym)
subjektom, uz nad pohladavkou nie vzdy je zachovana kontinuita dblezitého dohfadu centralnej
banky, ktora je dblezitd v priebehu trvania Uverového vztahu. Podmienky uvedené v predmetnom
ustanoveni podmiefiuju platnost postiupenia pohladavky. Ustanovenie § 525 Obcianskeho zakonnika
vypocitava, ktoré pohladavky nemozno platne postupit, pri¢om postupenie urcitych pohladavok méze
byt dovolené, len za ur€itych podmienok. Ustanovenie § 92 ods. 8 Zakona o bankach je ustanovenim,
ktoré upravuje dalSie Specialne podmienky popri vSeobecnych v Obc&ianskom zakonniku, za ktorych
mdbze byt bankova pohladavka pripadne jej €ast’ postupena. Podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach,
ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o len €asti svojho pefiazného zavazku voci banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora
nie je bankou, aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo
zmluv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo
zmlav o uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky nemézZe uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to neplati,
ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim, €o len €asti toho istého penazného zavazku vodi
banke alebo pobo&ke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ke zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahrani€nej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

47. Osobitnym predpisom je ustanovenie § 17 ods. 1 z&k. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch,
podla ktorého prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemboze
previest' na tretiu osobu; to neplati ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami
s flou spojenymi a a) ide o prechod alebo postupeniu z veritela opravneného poskytovat spotrebitel'sky
uver podla tohto zadkona alebo osobitného predpisu na veritefa podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku,



zahrani¢nu banku alebo poboC€ku zahrani¢nej banky, a b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po
kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského uveru alebo pohladavka , ktora sa stala splatnou pred
terminom konecnej splatnosti spotrebitelského uveru.

48. Pre posudenie platnosti postupenia pohladavky z pravneho predchodcu Zalobcu

( postupcu) na zalobcu ( postupnika) sud posudzoval ex offo vdeobecné ustanovenia § 524 a nasl.
Obcianskeho zakonnika, Specifické ustanovenia § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankéch, ako aj
§ 17 ods. 1 z&k. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, teda aj posudenie platnosti mimoriadneho
zosplatnenia Gveru podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika. V pripade, ak nie su splnené podmienky
podla § 92 ods. 8 zdkona o bankach v spojitosti s § 17 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch jedna sa o postupenie v rozpore so zakonom, kedy je postupenie pohlfadavky v zmysle § 525
ods. 2 OZ vylucené resp. zakazané. ISlo by teda o neplatny pravny ukon v zmysle § 39 Obcianskeho
zakonnika s tym, Ze sud je na absolutnu neplatnost’ povinny prihliadat’ ex offo ( rozsudok NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Cdo 147/2017 zverejneny v Zbierke stanovisk najvy3Sieho sudu a
rozhodnuti sudov Slovenskej republiky €.8/2018 ako judikat R 60/2018). KedZe nebola splnena jedna zo
zakonnych hmotnopravnych podmienok pre vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru, v désledku tohto
nedoslo k platnému mimoriadnemu zosplatneniu pohfadavky zo strany veritefa. Spinenie zdkonnych
podmienok pre mimoriadne zosplatnenie je nevyhnutné pre postupenie pohladavky bankou podla § 92
ods. 8 zakona o bankach v spojitosti s § 17 ods. 1 zakona §. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch.
V tejto suvislosti je sud povinny prihliadat’ ex offo na splnenie podmienok ( vSeobecnych aj Specialnych)
postupenia pohladavok zo spotrebitelskych Uverov, pretoze v dosledku absencie, ktorejkolfvek z nich
dochadza k absolutnej neplatnosti zmluvy o postupeni pohladavky s tym, Ze sud prihliada na absolutnu
neplatnost bez navrhu resp. z Uradnej povinnosti ( ex offo).

49. Sud zaverom uvadza, ze v spore bola konStatovana nezakonnost pred€asného zosplatnenia celého
uveru tym, Zze neboli tym naplnené zakonné predpoklady platného postupenia pohladavky vyplyvajuce
z ustanovenia § 17 ods. 1 pism. b) ZoSU, pretoZe v konkrétnom pripade sa nepostupovala pohladavka
po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru a nebola postupovana pohfadavka, ktora sa
stala splatnou pred terminom konec¢nej splatnosti spotrebitefského Uveru, pretoZe nedoslo k platnému
a zakonnému vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti iveru . V predmetnom spore je nutné konstatovat, Ze
na Zalobcu nebola pohladavka, ktorej zaplatenia sa Zalobou domaha, riadne postiupena. S ohfadom na
vietky vySSie uvedené skutoCnosti sud je nuteny konstatovat, Ze Zalobca nie je vo veci aktivne vecne
legitimovany. Z tohto dévodu, tak sud zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol.

50. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

51. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

XX. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

53. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP,
Ze Zalovanej priznal proti zalobcovi nahradu trov celého konania v rozsahu 100%. O vy3Ske nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Michalovce, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.



Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (Krajsky sud
v KoSiciach). Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla odseku 1 preto,
Ze odvolatel sa spravoval nespravnym pouéenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie
neobsahuje poulenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne poucenie o tom,
Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat’ odvolanie do troch mesiacov od doru€enia rozhodnutia.
Odvolanie je podané vC€as aj vtedy, ak bolo podané na neprislusnom sude preto, Ze odvolatel sa
spravoval nespravnym poucenim o sude prislusnom na podanie odvolania. To plati aj vtedy, ak
rozhodnutie neobsahuje poucenie o sude prisluSnom na podanie odvolania.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné. Odvolanie méZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada, m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie
mozno odévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym
postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie
dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dokazy
na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Prostriedky
procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom
prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b) sa tykaju
vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Zze v konani doslo k
vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez svojej
viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



