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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci navrhovatela: DREVODOM RAJEC, s.r.o., Suja 144,
Rajec, ICO: 46 454 578, proti odporcovi : O. L., G.. XX XX.XXXX, K. I. X, E., Statny ob¢an SR, o
nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

N&avrhom, podanym na Okresny sud Zilina 18.3.2013, dorué¢enym tunaj$iemu stdu 22.3.2013 sa
navrhovatel domahal, aby sud ulozil odporcovi povinnost zdrzat sa akychkolvek zasahov do stavby
vodovodu a splaskovej kanalizacie, ktora sa nachadza na pozemkoch zapisanej ako parc. €. KN - C
1493/125 druh pozemku orna péda o vymere 1845 m2 a parc. €. KN - C 1499/53 druh pozemku
ostatné plochy o vymere 222 m2, ktoré su zapisané na LV €. XXXX kat. uzemie L. E. a to az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, ulozil odporcovi povinnost' strpiet vstup navrhovatela a jeho
pracovnikov na nehnutelnosti oznacenej ako parc. €. KN - C 1493/125 druh pozemku orna pdda o
vymere 1845 m2 a parc. ¢. KN - C 1499/53 druh pozemku ostatné plochy o vymere 222 m2, ktoré
sU zapisané na LV & XXXX kat. uz. L. E., na ktorych je postavena stavba vodovodu a splaskovej
kanalizacie, a to za u€elom vykonania opravy, udrzby alebo odstranenia poruchy stavby vodovodu,
splaskovej kanalizacie, a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej. Svoj navrh oddvodnil
tym, Zze odporca je vlastnikom nehnutelnosti parc. €. 1493/125 a 1493/53 zapisané na LV &. XXXX
C.. U.. L. E., na ktorych nehnutelnostiach je zriadena stavba vodovodu a splagkovej kanalizcie, ktora
bola povolena rozhodnutim vydanym Krajskym Gradom Zivotného prostredia Zilina dfia 1.7.2009 v
konani vedenom pod sp. zn. 2009/00624-13/KLZ, ktoré nadobudlo pravoplatnost 28.7.2009. Okresny
sud Liptovsky Mikulas dria 8.10.2012 v konani vedenom pod spisovou znackou 10C/40/2010 vyhlasil
rozsudok, ktorym rozhodol o tom, odporca je povinny do 2 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku na svoje
naklady odstranit stavbu prijazdovej komunikacie, povolenu stavebnym povolenim, vydanym Obcou
Liptovsky Trnovec dfia 18.2.2009, &islo UR a SP 2008/06888 Su, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia
25.3.2009, ktora sa nachadza na pozemkoch zapisanych ako parc. €. KN-C 1493/125, druh pozemku:
orna pdda o vymere 1845 m2 a parc. ¢. KN-C 1499/53, druh pozemku: ostatné plochy o vymere 222 m2,
nachadzajucich sa v katastralnom tzemi L. E., ktoré su zapisané v katastri nehnutelnosti Katastralneho
aradu v Ziline, Sprava katastra Liptovsky Mikula$, na liste vlastnictva &islo XXXX, stavbu vodovodu
a splaskovej kanalizacie, povolenu rozhodnutim, vydanym Krajskym uradom zivotného prostredia v
Ziline diia 1.7.2009, &islo 2009/00624-13/Klz, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 28.7.2009, ktora sa
nachadza na pozemkoch zapisanych ako parc. ¢. KN-C 1493/125, druh pozemku: orna pdéda o vymere
1845 m2 a parc. ¢. KN-C 1499/53, druh pozemku: ostatné plochy o vymere 222 m2, nachadzajucich
sa v katastralnom tzemi L. E., ktoré st zapisané v katastri nehnutelnosti Katastralneho tradu v Ziline,
Sprava katastra Liptovsky Mikulas, na liste vlastnictva Cislo XXXX a stavbu rozvodu nizkeho napétia,
povolenu stavebnym povolenim, vydanym Obcou Liptovsky Trnovec diia 17.4.2009, &islo UR a SP



2009/01968-03 Su, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 25.5.2009, ktora sa nachadza na pozemkoch
zapisanych ako parc. €. KN-C 1499/62, druh pozemku: ostatné plochy o vymere 307 m2, parc. €. KN-
C 1499/61, druh pozemku: ostatné plochy o vymere 164 m2, parc. €. KN-C 1493/139, druh pozemku:
orna pdda o vymere 152 m2, parc. €. KN-C 1493/138, druh pozemku: orna pdda o vymere 316 m2, parc.
€. KN-C 1493/137, druh pozemku: orna pdda o vymere 316 m2, parc. €. KN-C 1493/136, druh pozemku:
orna pdda o vymere 316 m2, parc. €. KN-C 1493/135, druh pozemku: orna pdda o vymere 315 m2, parc.
€. KN-C 1493/134, druh pozemku: orna pdda o vymere 315 m2, parc. €. KN-C 1493/133, druh pozemku:
orna pbda o vymere 315 m2, parc. &. KN-C 1493/132, druh pozemku: orna péda o vymere 315 m2,
parc. ¢. KN-C 1493/131, druh pozemku: orna pdda o vymere 314 m2, parc. &. KN-C 1493/130, druh
pozemku: orna pdda o vymere 314 m2, parc. €. KN-C 1493/129, druh pozemku: orna pdda o vymere
314 m2, parc. &. KN-C 1493/128, druh pozemku: orna pdda o vymere 314 m2, parc. ¢. KN-C 1493/127,
druh pozemku: orna pdéda o vymere 307 m2, parc. €. KN-C 1493/124, druh pozemku: orna pbéda o
vymere 15 m2, nachadzajucich sa v katastralnom uzemi L. E., ktoré su zapisané v katastri nehnutelnosti
Katastralneho dradu v Ziline, Sprava katastra Liptovsky Mikulas$, na liste vlastnictva &islo XXXX. Z
odbvodnenia uvedeného rozsudku vyplyva, Ze vlastnicke pravo k stavbam - vodovodu a splaskovej
kanalizacii nie je sporné. Dria 17.1.2011 doslo na z&klade kupnej zmluvy uzavretej medzi spolo¢nostou
DREVODOM RAJEC DEVELOPMENT, s.r.0., ICO: 43 782 752 a spolo¢nostou DREVODOMY RAJEC,
s.r.o., ICO: 44 261 004 k uzavretiu kipnej zmluvy v zmysle, ktorej predavajuci odpredal kupujicemu
rozostavané stavby Specifikované v ¢lanku I., bod 1 tejto zmluvy, nasledne dia 28.2.2012 doSlo medzi
spoloénostou DREVODOMY RAJEC, s.r.0., ICO: 44 261 004 a navrhovatelfom k uzavretiu kiipnej zmluvy
na zaklade, ktorej sa navrhovatel stal vyluénym vlastnikom rozostavanych stavieb SO 01 Vodovod
+ vodovodné pripojky, SO 02 Splaskova kanalizacia + kanalizaéné pripojky, dazdova kanalizacia,
drenaz cestného zvrSku a spladkova kanalizacia Lexmnann. Spolo¢nost DDRD, s.r.0. ani spolo€nost
DREVODOMY RAJEC, s.ro. neinformovala navrhovatefa ako nadobudatela inZinierskych sieti o
prebiehajucom sudnom spore vedenom na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 10C/40/2010.
Navrhovatel ako nadobudatel stavby vodovodu a spladkovej kanalizacie sa diha 11.3.2013 dozvedel z
internetového portalu H..B..W..A. o pravoplathom a vykonatelnom rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas 10C/40/2010, ktorym bolo uloZzené odporcovi povinnost odstranit’ stavbu vodovodu, splaskove;j
kanalizacie a rozvodu nizkeho napétia. Stavby, ktoré sud nariadil odstranit su v su¢asnosti plne funkéné
a vlastnici prifahlych nehnutefnosti su napojeni na vyssie uvedené siete. Vlastnici nehnutelnosti, ktori su
pripojeni na siete, ktoré sa maju odstranit mézu uzivat siete len do 15.4.2013. Nasledne déjde k realizacii
prava vyplyvajuceho z pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas,
ktory bol vyhlaseny 8.10.2012. Navrhovatel ako vlastnik vy3Sie uvedenych sieti ma dévodnu obavu,
Ze v pripade realizacie prav odporcu ddjde k nenapravitelnému poskodeniu vybudovanych sieti ako i
k neopravnenému zasahu do jeho vlastnickych prav. PoSkodenim resp. zni€enim veci vo vlastnictve
navrhovatela dojde nasledne aj k vzniku Skody velkého rozsahu na majetku navrhovatela. Navrhovatefl
ako vlastnik sieti ma zaujem o odstranenie zriadenych sieti a to tak, aby jednotlivé zabudované Casti
mohli byt opatovne pouzité pri daldej vystavbe. Neodbornym odstranenim sieti, &i uz zo strany odporcu,
resp. inej poverenej tretej osoby dojde k nenavratnému poskodeniu pouzitych materialov. V uvedenom
pripade sa jedna o stavbu v hodnote 31.680 eur s DPH. Vzhladom na to, Ze navrhovatel nema pravo
bez predchadzajuceho suhlasu vstupit na nehnutelnosti, ktoré su vo vylu€nom vlastnictve odporcu,
na ktorych su uloZzené vySsSie uvedené siete nema realnu moznost ako vlastnik sieti tieto odstranit. V
uvedenom pripade je jednoznacne preukdzané nebezpelenstvo bezprostrednej ujmy a bez okamzitej
Upravy pravnych pomerov by bolo pravo u€astnika ohrozené.

Podla § 74 ods.1 Ob¢.sud.por. pred zacatim konania méze sud nariadit’ predbezné opatrenie, ak je
potrebné, aby docasne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 76 ods.1 pism.f/ Ob¢.sud.por. predbeznym opatrenim méze sud ulozit U€astnikovi najma, aby
nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

Predbezné opatrenie nie je koneénym rozhodnutim a jeho uCelom je doCasna Uprava prava
pomerov U€astnikov konania. Podmienkou pre jeho vydanie je osved&enie, Ze bez okamZitej, i ked
len doCasnej upravy pravnych pomerov, by bolo pravo u&astnika konania ohrozené. Nariadenim



predbezného opatrenia navrhovatel nenadobuda pravo, o ktorom bude rozhodnuté az vo veci samej. Z
uvedeného charakteru predbezného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia vo veci samej a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrZzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je nutné, aby boli
osved€ené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana ako aj osvedCenie, Ze je dané nebezpedenstvo bezprostrednej ujmy.
Sud rozhodujuci o merite predbezného opatrenia musi dbat’ aj na to, aby nariadenim predbezného
opatrenia nevznikla neprimerana ujma uc€astnikom konania. Sud navrh na nariadenie predbezného
opatrenia zamietol, nakofko navrhovatel neosvedcil Ziadne skuto&nosti, ktoré by nasved&ovali tomu, Ze
je potrebné upravit’ vztah medzi u€astnikmi konania. Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k.
10C/40/2010 zo dna 8.10.2012 nadobudol pravoplatnost 19.12.2012. Podanim doru¢enym tunajSiemu
sudu dna 13.3.2013 proti uvedenému rozhodnutiu podal odvolanie odporca (v podanom odvolani o.i.
namieta datum doruc€enia rozsudku), vec bude preto predloZzena odvolaciemu sudu na rozhodnutie.
Odklad vykonatefnosti (t.j. to, €oho sa nariadenim tohto predbeZného opatrenia navrhovatel doméha)
preto mozno dosiahnut podanim odvolania, ¢o sa v sudenom pripade stalo, preto nie je dbvod
nariadovat predbezné opatrenie.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia u

podpisaného sudu ku Krajskému stdu v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh

na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
zneni neskorSich predpisov.



