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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Jarmilou DuSakovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta
A. B., nar. XX. XX. XXXX, prechodne bytom C., D. XXXX/X, zastupeny koliznym opatrovnikom Mgr.
Milanom Krakom, vy$Sim sidnym uradnikom Okresného sudu Roznava, dieta rodicov - matky B. E. F.,
nar. XX. XX. XXXX a otca B. B. D., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom G., H. . XXX, J. K. L. M., H., §tatni
obc¢ania H. za Gc€asti brata maloletého - N. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom trvale K. O. XXXX/XX, na navrh
Uradu préace, socialnych veci a rodiny K., na ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Roziava ustanovuje maloletému dietatu A. B., nar. XX. XX. XXXX za
opatrovnika jeho brata N. B., nar. XX. XX. XXXX.

II. Opatrovnik je povinny maloleté dieta zastupovat pri nevyhnutnych pravnych
ukonoch, zastupovat ho pred organmi Statnej spravy a miestnej samospravy, sudmi a inymi institaciami
v ramci Slovenskej republiky, zastupovat ho v suvislosti so zabezpeCovanim zdravotnej starostlivosti na
uzemi Slovenskej republiky, v oblasti vychovy a vzdelavania na uzemi Slovenskej republiky, zastupovat
maloletého pri vybavovani doasného utoCiska — urobit vyhlasenie za maloleté dieta na policajnom
utvare.

lll. Tymtosa rusi uznesenie Okresného sudu Rozhava o nariadeni neodkladného opatrenia sp. zn.
8PPOmM/1/2024 — 19 zo dia 03. 01. 2024, ktorym uznesenim bol ustanoveny za opatrovnika maloletému
jeho brat N. B., nar. XX. XX. XXXX.

odovodnenie:

1. Urad prace socialnych veci a rodiny K. (dalej len ,UPSVaR K.“) dorugil tunajSiemu sudu dnia
26.06.2024 navrh na ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu.

2. Svoj navrh UPSVaR K. odévodnil tym, Ze na Gzemie SR pricestoval diia 01.09.2023 malolety A. B.,
nar. XX.XX.XXXX za uc€elom Stadia na P. M. Q. A. D. C., kde bol prijaty na Stadium. Malolety sa dha
02.01.2024 dostavil na tunajSie oddelenie SPODaSK v sprievode svojho brata N. B., nar. XX XX.XXXX,
nakolko sa nachadzal na uzemi Slovenskej republiky bez zdkonného zastupcu a preto poziadali spolu
s bratom o podanie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia za u€elom zabezpecenia opatrovnika
pre maloletého A. B.. Brat maloletého, N. B., Zije na Slovensku uz priblizne 7 rokov, Zije na H. O. XX, D.
K.. Pan B. je samostatne zarobkovo €inna osoba. Jeho malolety brat A. B. bol prijaty v S8kolskom roku
2023/2024 na P. M. Q. A. D. C., kde Studuje v prvom ro¢niku. O brata zabezpec&uje p. B. starostlivost
od septembra 2023, teda od doby jeho prichodu na Slovensko a nastupu na strednu Skolu. Malolety
brat je po€as tyZzdfia ubytovany na internate. Nakolko sa malolety A. B. nachadza na uzemi Slovenske;j
republiky bez zdkonného zastupcu je potrebné, aby mu bol ustanoveny opatrovnik v osobe jeho brata
N. B., aby bolo moZné maloletému vybavit potrebné dokumenty a doklady a zastupovat ho. Okresny



sud navrhu vyhovel vydanim neodkladného opatrenia uznesenim sp. zn. 8PPPOm/1/2024 zo dna
03.01.2024, pravoplatnym dha 24.01.2024. Malolety A. B. sa nadalej nachadza na uzemi Slovenskej
republiky spolu so svojim bratom. Povinnu Skolsku dochadzku si aj nadalej plni na Strednej odborne;j
Skole technickej v C.. Obaja bratia byvaju v podnajme v K. R. H. O. XX v trojizbovom byte. Na zaklade
vy$sie uvedenych skutognosti UPSVaR K. navrhol, aby sud ustanovil maloletému dietatu A. B., nar.
XX XX.XXXX za opatrovnika jeho brata N. B., nar. XX XX XXXX.

3. Tunajsi sud uznesenim sp.zn. 8P/125/20245 — 15 zo dfia 15.07.2024 ustanovil maloletému kolizneho
opatrovnika v osobe Mgr. Milana Kraka, vy3Sieho sudneho uradnika Okresného sudu Roznava, na
zastupovanie maloletého dietata v konani o ustanovenie opatrovnika.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania a oboznamil sa s listinnymi dékazmi, a to
rodnym listom maloletého dietata, spravami UPSVaR K., spravou Strednej odbornej $koly technickej C.,
pripojenym spisom sp.zn. 8PPOm/1/2024, ako aj ostatnym spisovym materidlom a zistil takyto skutkovy
a pravny stav:

5. Sud uskuto€nil pojednavanie v nepritomnosti rodi€ov maloletého dietata.

6. Na pojednavani konanom dna 01.08.2024 navrhovatefl trval na navrhu na ustanovenie opatrovnika
jeho bratovi, za u€elom zastupovania maloletého na uzemi Slovenskej republiky. Zaroven uviedol, Ze
na zéklade Setrenia bolo zistené, Ze otec maloletého sa nachadza na H., u ktorého malolety travi letné
prazdniny a matka maloletého sa nachadza v S. K., kde odi$la za pracou. Brat maloletého dietata Zije na
Slovensku, ma 4-izbovy byt v K., kde byva s manzelkou a s maloletym, je zamestnany vo vodarfiach v K..
Vztahy medzi surodencami su dobré a u starSieho brata ma malolety vytvorené v3etky podmienky pre
riadnu starostlivost o maloletého, navySe brat ma zaujem vykonavat' funkciu opatrovnika pre maloletého
brata. Brat maloletého dietata suhlasil s podanym navrhom ako aj s ustanovenim ho za opatrovnika
pre maloletého. Potvrdil vyjadrenie navrhovatela a dalej uviedol, Ze malolety brat ma zaujem zostat’
na Slovensku a Studovat’ na Slovensku. KedZe nemaiju rodi¢ov na Slovensku, je potrebné maloletému
bratovi ustanovit' zdkonného zastupcu pre pravne ukony.

7. Kolizny opatrovnik v konani zastupujuci maloleté dieta na predmetnom pojednavani suhlasil
s podanym navrhom, nakolko navrh je dévodny a su splnené podmienky v osobe opatrovnika pre
maloletého v osobe jeho starSieho brata.

8. Zo spravy UPSVaR K. vyplyva, Ze malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX pochadza z manzelského vztahu
matky E. F. B. a otca B. D. B.. Z tohto vztahu pochadza aj plnolety N. B., nar. XX. XX.XXXX. Na z4klade
vykonaného socidlneho Setrenia zistili, Ze malolety A. byva spolu so svojim bratom N. a jeho manzelkou
B. B. v 4-izbovom byte na adrese O. XX, K.. Pan B. uviedol, Ze malolety A. pricestoval na Slovensko
dna 01.09.2023 za ucelom Studia na Strednej odbornej Skole technickej v C., kde bol prijaty na Stadium.
V Skolskom roku 2024/2025 nastupi do 2. ro€nika na hore uvedenej Skole v odbore — tesar. Malolety je
pocas Studia ubytovany na internate v C.. Pan B. uviedol, Ze malolety A. sa v su€asnosti nachadza na
H. pri svojom otcovi, kde travi letné prazdniny, po ich skon&eni sa vrati opat na Slovensko, aby mohol
pokracovat v Studiu. Ich matka Zije a pracuje v S. K., malolety A. je v kontakte s matkou. Byt, v ktorom
byvaju, je kompletne zariadeny modernym nabytkom. Je v osobnom vlastnictve pana B.. Poplatky za
byvanie vratane energii uhradzaju mesacne v sume 400 Eur. V su€asnosti si byt svojpomocne prerabaju.
Pan B. je samostatne zarobkovo &inna osoba a pracuje v oblasti kurenarstva vo Vychodoslovenske;j
vodarenskej spoloénosti v pobocke v K., kde zarobi v priemere 800 Eur mesaéne. Zije v RoZfave 9
rokov. O brata zabezpeduje starostlivost’ od septembra 2023, teda od doby jeho prichodu na Slovensko
a nastupu na strednu Skolu. Pan B. uviedol, Ze malolety A. si chce na Slovensku vybavit prechodny
pobyt kvoli Studiu.

9. Zo spravy Strednej odbornej Skoly technickej C. je zrejmé, Ze malolety je v S8kolskom rodu 2023/2024
Ziakom 1. ro&nika denného Studia, u€ebny odbor teséar. Priemer jeho koncoroénych znamok bol 2,09,
ucivo zvlada dobre, je zru€ny aj v ramci odborného vycviku. Za cely Skolsky rok vymeskal 224 hodin,
ktoré boli vietky riadne ospravedinené. Ako Ziak je spolahlivy, zodpovedny, pracovity. Je priatelske;j
povahy, preto je v kolektive oblubeny.



10. V zmysle § 60 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov sud ustanovi mal. dietatu opatrovnika, ak je to potrebné z inych dévodov a
zaroven je to v zaujme mal. dietata. Opatrovnik vykonava len niektoré prava a povinnosti, ktoré by inak
prinalezali rodi€om maloletého dietata a zva¢sa byva ustanoveny na konkrétny ucel.

11. V zmysle § 61 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov je opatrovnik povinny vykonavat’ svoju funkciu v zaujme mal. dietata.
Podla ods. 2 sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel, na ktory bol
opatrovnik ustanoveny a aby bolo dostato€ne chranené zaujmy mal. dietata.

12. Z prevedeného dokazovania vyplyva, Ze maloleté dieta pochadza z manzelského vztahu matky
a otca, ktory sa nachadzaju na H.. Malolety pricestoval na Slovensko dfia 01.09.2023 za u¢elom $tudia.
Od toho €asu malolety Zije v spolo€nej domacnosti s jeho star§im bratom a jeho manzelkou v K. v 4-
izbovom byte, kde ma malolety vytvorené vhodné podmienky pre jeho v8estranny vyvin. Zo Setrenia
v rodine sud zistil, Ze malolety ma dobry vztah s jeho star§im bratom a tiez, Ze jeho brat spifia véetky
podmienky pre ustanovenie ho za opatrovnika maloletému. V zmysle vy8Sie uvedenych skuto&nosti sud
rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto rozsudku a ustanovil maloletému za opatrovnika
jeho starSieho brata, nakolko to je v sulade s najlepSim zaujmom maloletého.

13. Sud zrusil neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim tunajSieho sudu sp. zn.
8PPOmM /1//2024 — 19 zo diha 03. 01. 2024, ktorym uznesenim bol za opatrovnika maloletému ustanoveny
jeho brat N. B., nar. XX XX.XXXX.

14. Podfa ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nemda narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

15. Sud o povinnosti nahradit' trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 zakona ¢&. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sid Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucgnej Cinnosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat’ navrh na
sudny vykon rozhodnutia.



