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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Sandrou Velkou, v pravnej veci zalobcu Bytovy podnik mesta
Kosice, s.r.o., ICO: 44 518 684, so sidlom v KoSiciach, Juzné nabrezie &. 13, pravne zast. JUDr. Ing.
Radoslavom Huljakom, advokatom so sidlom AK v KoSiciach, Kremnicka &. 61, proti Zalovanému v 1.
rade V. V., nar. XX.X.XXXX, a zalovanej v 2. rade L. V., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom v F., X. G.
€. X, v konani o zaplatenie 479,06 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovani v 1. a v 2. rade su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit' Zalobcovi 479,06 EUR a
urok z omesSkania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 24,26 EUR od 11.2.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26
EUR od 11.3.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.4.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR
od 11.6.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.7.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR
od 11.8.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.9.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od
11.10.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.11.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od
11.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.1.2011 do zaplatenia a 9,25 % roCne zo sumy
236,20 EUR od 19.6.2011 do zaplatenia, to vSetko do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovani v 1. a v 2. rade st povinni spoloéne a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske
110,16 EUR, pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku 28,50 EUR a trov pravneho zastupenia
81,66 EUR, do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku na uéet pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou, dorugenou tunajsiemu sidu dha 8.2.2012, domahal, aby sud zaviazal Zalovanych
na zaplatenie sumy 479,06 EUR spolu s urokmi z omeSkania vo vyske 9 % p.a. zo sumy 24,26
EUR od 11.2.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.3.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR
od 11.4.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.6.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od
11.7.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.8.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26
EUR od 11.9.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.10.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR
od 11.11.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR
od 11.1.2011 do zaplatenia a 9,25 % p.a. zo sumy 236,20 EUR od 19.6.2011 do zaplatenia. Zaroven si
uplatnil ndhradu trov konania. Svoj navrh odévodnil tym, ze zalovani uzivali byt €. 5 na ulici X. G. €.
X/A v F., ktorého je spravcom, v obdobi od 1.1.2010 do 31.12.2010 bez pravneho titulu, nakolko im bola
z doévodu porusenia povinnosti vyplyvajucim z ust. § 711 ods. 1 pism. d) Obc&ianskeho zakonnika dna
3.3.2010 dana vypoved z najmu. Z uvedeného dévodu im vznikol nedoplatok z vyuctovania nakladov
na byvanie za sluzby spojené s byvanim za obdobie od 1.1.2010 do 31.12.2010 vo vyske 236,20 EUR
a nedoplatok za uzivanie bytu za toto obdobie vo vySke 242,86 EUR.



Sud uznesenim zo dia 22.11.2012, &.k. 40C/89/2012-21, na zaklade dispozitivheho navrhu Zalobcu zo
dfia 4.4.2012 zastavil konanie vodi Zalovanym v 3. az 5. rade.

Podla ust. § 114 ods. 3 O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju, méze sud s vynimkou
veci podfa § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a
v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skutonosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu. Ak ma odporca bydlisko v cudzine, mbéze mu sud aj vo veciach
uvedenych v § 120 ods. 2 ulozit uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril.

Podla ust. § 114 ods. 4 O.s.p., uznesenie podla odseku 3 sa doruci odporcovi do vlastnych ruk. Nahradné
dorucenie je vylucené; to neplati, ak ide o doruovanie pravnickej osobe alebo fyzickej osobe, ktora je
podnikatelom, a spor sa tyka jej podnikatel'skej €innosti.

Podla ust. § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla ust. § 153b ods. 1 O.s.p., ak su v rovnakom Case splnené sucasne vSetky podmienky uvedené v
odseku 2, sud mdze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeskanie.
Podla ust. § 153b ods. 2 O.s.p., rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak:

a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nari riadne a v€as predvolany (§79
ods. 4 a § 115 ods. 2) s poucenim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podla
odseku 1,

b) Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci
ho sud na to vyzval a poudil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

c) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podla ust. § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podfa odseku 1 je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ak ho sud povaZuje za nesporny.

Podla ust. § 153b ods. 5 O.s.p. rozsudkom pre zmeskanie nemozno rozhodnut’

a) vtedy, ak by rozsudok spdsobil vznik, zmenu alebo zanik pravneho vztahu medzi u€astnikmi,

b) v spore vzniknutom z medzinarodného obchodného styku,

c) v spore, ktory ucastnici nemozu skoncit’ sudnym zmierom,

d) v spore, v ktorom sa uplatiiuje pravo na zaplatenie pefiaznej sumy zo spotrebitelskej zmluvy a

odporcom je spotrebitel, ak zmluva obsahuje neprijatelné podmienky.

Podla ust. § 157 ods. 4 O.s.p., v oddévodneni rozsudkov podfla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods.
1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Zalovani v 1. a v 2. rade sa k navrhu nevyjadrili. Navrh bol Zalovanému v 1. rade dorugeny do vlastnych
ruk dna 4.12.2012 a Zalovanej v 2. rade bol navrh doru€eny do vlastnych ruk dria 30.11.2012. Navrh
bol Zalovanym v 1. a v 2. doru€eny spolu s uznesenim, na zaklade ktorého sud Zalovanych v 1. a v 2.



rade vyzval, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia vyjadrili k navrhu a zaroveh boli poudeni v
sulade s ust. § 114 ods. 5 O.s.p., Ze v pripade nesplnenia uloZenej povinnosti, méZe sud rozhodnut bez
nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeskanie.

Vzhladom k tomu, ze zalovani v 1. a v 2. rade sa v lehote stanovenej sudom nevyjadrili k navrhu a boli
pouceni 0 moznosti rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie bez pojednavania v sulade s ustanovenim §
114 ods. 5 O.s.p. a sud povazoval zalobcom tvrdeny skutkovy stav za nesporny, v sulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami a ustanoveniami § 451 ods. 1, § 517 ods. 2, zak. €. 40/1964 Zb. Obclianskeho
zakonnika, zaviazal zalovanych v 1. a v 2. rade, aby Zalobcovi spolo€ne a nerozdielne zaplatili sumu
479,06 EUR a urok z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 24,26 EUR od 11.2.2010 do zaplatenia,
zo sumy 24,26 EUR od 11.3.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.4.2010 do zaplatenia, zo
sumy 24,26 EUR od 11.6.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.7.2010 do zaplatenia, zo sumy
24,26 EUR od 11.8.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.9.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26
EUR od 11.10.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.11.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26
EUR od 11.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 24,26 EUR od 11.1.2011 do zaplatenia a 9,25 % ro€ne zo
sumy 236,20 EUR od 19.6.2011 do zaplatenia

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 142 ods. 1 O.s.p. tak, ze UspeSnému zalobcovi priznal
nahradu trov konania potrebnych na u€elné uplathovanie prava proti Zalovanym v 1. a v 2. rade, ktori
VO veci Uspech nemali a to v sume 110,16 EUR, pric¢om tieto predstavuju Zalobcom zaplateny sudny
poplatok za navrh na zacatie konania vo vyske 28,50 EUR podla zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ( polozka 1a sadzobnika sudnych poplatkov ) a trovy
pravneho zastupenia vo vySke 81,66 EUR ( za 2 ukony pravnej sluzby - priprava a prevzatie pravneho
zastupenia, pisomné podanie - a 33,20 EUR + rezijny pausal 2 x 7,63 EUR podfa vyhl. Ministerstva
spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb).

KedZe Zalobcu, ktory bol v konani UspeSny a bola mu preto priznana nahrada jeho trov, v konani
zastupoval advokat, su zalovani v 1. a v 2. rade, ktorym bola uloZzend ich ndhrada, povinni zaplatit’ ju
podla ust. § 149 ods. 1 O.s.p. advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

dorucenia na Okresny sud KoSice | v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a

¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie

VO VECi,



c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného

zakona. ( § 251 O.s.p.)



