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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Q. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom t. &.
u navrhovatelov, zastipené poruénikom: Mesto Ziar nad Hronom, dieta matky: X. R., B..XX.XX.XXXX,
trvale bytom Z. B. V., XXX XX Z. B. V., t. & bytom W. XX, XXX XX L., C. G., otca: neuvedeny v rodnom
liste, o navrhu navrhovatelov: 1/ PhDr. T. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XXX/X, XXX XX G. U., t. €.
bytom UL L. XXX, XXX XX G. U., 2/ X. O., B.. XX XX.XXXX, trvale bytom G. U. XXXX, XXX XX G.A. U., t.
€. UL L. XXX, XXX XX G. U., ob&an madarskej narodnosti, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym uklada povinnost Centru pre deti a rodiny
Valaska, so sidlom Chalupkova 2, 976 46 Valaska, do¢asne odovzdat mal. Q. R., B.. XX.XX.XXXX, do
spolo¢nej starostlivosti navrhovatelov: 1/ PhDr. T. T., B.. XX XX.XXXX a 2/ X. O., B.. XX.XX.XXXX, ktori
sU opravneni a povinni sa o maloletu starat’ a zastupovat ju v beznych veciach.

Il. Toto neodkladné opatrenie trva az do pravoplatného skoncenia konania vo veci same;j.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia podali dia 04.08.2023 na Okresnom sude Ziar nad Hronom (dalej len ,sid*) navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadali zverit mal. Q. R., B.. XX.XX.XXXX, do spolo¢ne;j
osobnej starostlivosti. Zaroven vo veci samej ziadali zverit mal. Eriku do spolo&nej predosvojitelskej
starostlivosti. Navrhovatelia svoj navrh oddévodnili tym, Ze manzelstvo uzavreli diia 26.05.2012 a Ziju
usporiadanym rodinnym zivotom, su finanéne zabezpedeni, maju velmi radi deti. Uviedli, Ze su vedeni
ako vhodni uchadzadi o osvojenie na UPSVaR Banska Bystrica odo diia 11.05.2021, kedy boli zapisani
do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’ sa osvojitelmi. Navrhovatelia dalej opisali vzdjomné
stretnutia s mal. Q.. PoCas stretnuti a pobytov si k maloletej vytvorili hlboky a laskyplny vztah.
Navrhovatelia maju za to, Ze maju vytvorené pre maloletu vhodné podmienky pre zdravy harmonicky
v8estranny vyvin a naplfianie potrieb po emocionalnej aj materialnej stranke. Z hladiska priaznivého
vyvinu dietata navrhovatelia Ziadali, aby bola maloletd €im skér stabilizovana v plnohodnotnom
rodinnom prostredi, ktoré jej ako buduci rodi¢ia dokazu zabezpecit.

2. Navrhovatelia k svojmu navrhu pripojili fotoképiu rodného listu mal. dietata; fotokdpiu rodnych listov
navrhovatelov; fotokdpiu sobasneho listu; potvrdenie o zdravotnom stave navrhovatelov; potvrdenie o
prijmoch; odporuenie na zverenie dietata a realizacia nahradnej rodinnej starostlivosti; rozhodnutie
0 zapisani fyzickych oséb, ktoré maju zaujem stat’ sa osvojitelmi; vypisy z registra trestov; fotokdpie
obd&ianskych preukazov navrhovateflov.

3. Sud si dna 04.08.2023 vyziadal spravu zo socialneho Setrenia od Uradu prace socialnych veci a
rodiny Rimavska Sobota (dalej len ,UPSVaR"), ktora bola sudu nasledne dorugena dria 10.08.2023.
UPSVaR uviedol, Ze navrhovatelia byvaju v spoloénej doméacnosti, priom pri socialnom $etreni bola
pritomna aj mal. Q.. K bytovym pomerom navrhovatelov bolo zistené, Ze obyvaju samostatnu bytovu
jednotku na druhom poschodi rodinného domu vo vlastnictve otca navrhovatelky. Navrhovatelia maju



vytvoreny priestor pre maloleté dieta na hranie. Poriadok a d&istota v domacnosti bola na velmi
dobrej urovni. Navrhovatelia si zamestnani, dosahuju priemerny mesacny prijem je cca 2000,-€.
Pocas socialneho Setrenia bola maloleta pokojna, upravena, Cisto a vhodne oble€ena. Navrhovatelia
pristupovali k maloletej s laskou a starostlivostou. Navrhovatel po€as socialneho zistovania maloletu
nakfmil, navrhovatelka prebalila. Navrhovatelia preukazali dostatok detskej stravy, vhodného oblecenia,
hygienickych potrieb aj hradiek a pomécok na starostlivost o maloletu. V postiefke z baldachynom mali
monitor dychu, tri detské ko&iky pre maloletd, deku na hranie pre maloleté dieta a kolisku na hojdanie.
S maloletou navstevuju zatial lekarku v Z. B. V. - MUDr. Andreu Gelienovu, kde uz absolvovali aj
prvé povinné ockovanie s maloletou. Ked budi mat maloletu v osobnej starostlivosti, maju dohodnutu
oSetrujucu detsku lekarku MUDr. Tinde Pécsiovu.

Organ SPODaSK konstatoval, Ze navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky pre priaznivy vyvin
maloletého dietata. Dokazu zabezpedovat jej starostlivost a vychovu, bezpeéné a stabilné prostredie,
ktoré méze pozitivne ovplyvnit vyvin dietata v buducnosti.

Na zaklade uvedenych skuto&nosti UPSVaR odporugil vyhoviet navrhu navrhovatelov.

4. Sud v konani zistil, Ze mal. Erika bola umiestnena v Centre pre deti a rodiny Valaska na zaklade
uznesenia sudu &. k. 25P/46/2023-8 zo dha 28.03.2023. Rozsudkom &. k. 25P/66/2023-18 zo dha
13.06.2023 sud vyslovil, Ze podmienky osvojitefnosti u maloletej su splnené a dieta je osvojitelné.
Rozsudkom &. k. 25P/46/2023-41 zo dfia 13.06.2023 sud nad mal. Q. nariadil istavnu starostlivost, ktora
sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny, Valaska, Chalupkova 2.

5. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

12. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

13. Podfa § 367 ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého doCasne pri sebe, maloletého
doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

14. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi..

15. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



16. Podla ¢lanku 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, zdujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecia a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrna déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

17. Ugelom neodkladného opatrenia je ochrana ohrozeného zaujmu maloletého dietata. V konaniach
vo veci starostlivosti suidu o maloletych sa kladie prisny déraz na ochranu zaujmov dietata. Zaujem
maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju
a najvy$sSim principom vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Zaujem dietata musi byt prvoradym
hladiskom pri akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto€fiovanej verejnymi alebo sukromnymi
zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi. VSetky sudne a
spravne rozhodnutia tykajuce sa deti maju demonstrovat, Ze najlepsi zaujem dietata je ich prvoradym
hradiskom. Clanok 3 odsek 1 Dohovoru o pravach dietata zaruéuje dietatu pravo na posudenie jeho
najlepSich zaujmov a ich prvoradé zohladnenie pri akychkolvek krokoch alebo rozhodnutiach, ktoré sa
ho tykaju.

18. V mimosporovych konaniach mozno neodkladné opatrenie nariadit’ aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny
zaujem, za ktory vo veciach osobnej starostlivosti o maloleté dieta mozno povazovat zdujem maloletého
dietata.

19. Pri nariadovani neodkladného opatrenia, resp. pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, sa dokazovanie nevykonava. Dokazovanie ma v tomto pripade charakter tzv. osved€ovania,
ked skuto&nosti uvedené v navrhu alebo, ktoré su sudu zrejmé, ked nariaduje neodkladné opatrenie,
spifiaju atributy vysokej miery pravdepodobnosti. Neodkladné opatrenie méze sud nariadit aj bez
vysluchu uc€astnikov, bez ich vyjadreni, ako aj bez nariadenia pojednavania. Ustanovenie § 325 ods.
1 CSP vymedzuje, Ze neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Na pripad Upravy prav a povinnosti k maloletému
dietatu je potrebné aplikovat predpoklad nariadenia neodkladného opatrenia spocivajuci v potrebe
bezodkladne upravit pomery. Pomery, ktoré maju byt neodkladnym opatrenim upravené, musia mat’
vzdy povahu pravnych vztahov. Regulacia faktickych pomerov je z povahy veci vylu¢ena. Pravne
pomery a ich relevanciu posudzuje sud vzdy v ¢ase vydania rozhodnutia. Potreba ich apravy musi byt
bezodkladna, €o zahffia aj prvok naliehavosti a nevyhnutnosti. Samotny atribut bezodkladnosti vSak bez
dalSieho neznamena, Ze ide o akutny a jednorazovy stav. Potreba upravit pomery mbze byt bezodkladna
a pretrvavat aj po urcité dihSie Casové obdobie. Redlne vyhodnotenie potreby bezodkladne upravit
pomery je otdzkou volnej ivahy sudu. Neodkladné opatrenie bude spravidla opodstatnené, ak dochadza
k poruSovaniu alebo ohrozovaniu prav a opravnenych zaujmov u&astnika konania.

20. Na zaklade vy3sie uvedenych zisteni sud dospel k zaveru, Ze je dana naliehava potreba doc¢asne
upravit prava a povinnosti k maloletej Q. neodkladnym opatrenim. Pri posudzovani a urCovani
najlepSieho zaujmu dietata sa musi vychadzat z povinnosti zabezpedit' dietatu ochranu a starostlivost
nevyhnutné pre jeho blaho. Blaho dietata v8eobecne zahffia zdkladné materidlne, telesné, vzdelavacie
a emocionalne potreby ako aj potrebu lasky a bezpedia. Sid ma z navrhu a zo spravy UPSVaR
osved€ené, Ze navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky a predpoklady pre priaznivy vyvin
mal. Q.. Dokazu zabezpec€ovat jej starostlivost, vychovu a bezpeéné a stabilné prostredie, ktoré méze
pozitivne ovplyvnit vyvin dietata v buddcnosti. Ustavné zariadenie sice dokaze poskytnut mal. dietatu
stabilné prostredie, avSak nedokaze mal. dietatu poskytnut' potrebnu lasku, pocit rodiny a domova,
ktoru na pozadovanej urovni dokazu zabezpecit t. €. len navrhovatelia. Mal. Q. sa aktualne nachadza
v domacnosti navrhovatefov, ktori jej zabezpeduju potrebnu starostlivost, a preto je v najlepdom
zaujme mal. Q., aby bola nadalej ponechana v tomto prostredi, kde sa mézZe rozvijat po vSetkych
strdnkach. Sud ma za to, Ze na zaklade zistenych skutoCnosti v je najlepdom zaujme maloletej,
aby sud navrhu navrhovatefov o neodkladnom opatreni a zvereni maloletej do ich spoloénej osobnej



starostlivosti vyhovel v celom rozsahu. Navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky pre priaznivy
vyvin maloletého dietata. Spésobilost navrhovatefov vykonavat osobnu starostlivost’ vyplyva jednak
z navrhu navrhovatefov, kde bolo sudu predloZzené rozhodnutie o zapisani fyzickych oséb, ktoré
maju zaujem stat sa osvojitelmi, a jednak zo sprav UPSVaR Banskéa Bystrica a Rimavska Sobota.
Vzhladom na uvedené a pri zohladneni najlepSieho zaujmu dietata ma sud nepochybne preukazané, ze
navrhovatelia su schopny sa o maloletu postarat a takato spolo&na osobna starostlivost' je v najlepSom
zaujme maloletej. Sud povazoval podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia za splnené, a preto
aj s odport¢anim UPSVaR maloletl zveril do starostlivosti navrhovatelov. Toto neodkladné opatrenie
bude trvat’ az do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajdieho
sudu ku krajskému sudu, a to v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest, ktorému sudu je uréené, spisovu zna¢ku sudneho konania, kto ho podal,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané, pri€om rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedené v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozhodnutim, mdze Zalobca podat’ ndvrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku (z. €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekucnej €innosti); ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym, ina ako penazna
povinnost vo vztahu k maloletému, navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo
zadrZani navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podra Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody alebo verejnej listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



