Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 1Nt/16/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4222010444

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Jobova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2023:4222010444.1
Uznesenie

Okresny sud Komarno v trestnej veci odsudeného C. L. nar. X.XX.XXXX o jeho Ziadosti o zahladenie
odsudenia, v Komarne diia 11.augusta 2023, samosudkyriou JUDr. Erikou Jobovou, takto

rozhodol:

Podla § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona sud zahladzuje odsudenie C. L. nar. X. XX.XXXX v
I.-S. A., bytom F. na F.

- rozsudkom Okresného sudu Senica, sp. zn. 2T/62/2010 zo diia 22.7.2010,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava I., sp. zn. 6T/61/2011zo dra 22.9.2011,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il., sp. zn. 3T/49/2012 zo diha 9.10.2012,
- rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 2T/22/2012 zo 10.7. 2013,

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 4T/11/2009 zo dria 16.10.2014.

Podla § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sud ziadost odsudeného C. L. o zahladenie odsudenia
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 3T 190/2014 zo dha 30.12.2014
a rozhodnutim Okresného sudu Bratislava 3 sp. zn. 4T 158/96 zo dnha 24.6.1998 zamieta.

Podla § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona sud ziadost odsideného C. L., nar. X XX.XXXX
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1 sp. zn. 4T 1/2019 zo dna 5.2.2019 zamieta.

Podla § 92 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud ziadost odsideného o zahladenie odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 4T 93/2014 zo dria 16.10.2019 zamieta.

odovodnenie:

C. L. poziadal Okresny sud Komarno o zahladenie svojich odsudeni, konkrétne neoznacenych.

Sud v sulade s ustalenou sudnou praxou (R 29/1956) posudzoval podmienky pre zahladenie odsudenia
podfa trestného zakona uc€inného v Case, ked o zahladeni rozhoduje hoci tresty boli uloZzené
odsudenému podla skorSieho trestného zakona (zak. €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom v €ase spachania
skutku. Sud konajuc o Ziadosti odsudeného zistil nasledovné skutoCnosti:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 4T/158/1996 zo dfa 24.6.1998 bol C. L. uznany
vinnym zo spachania trestného €inu kradezZe v spolupachatelstve podfa § 9 ods. 2 k § 247 odsek 1,
pismeno b), odsek 3 pismeno c) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. (dalej len Trestny zakon), trestného
¢inu ubliZzenia na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného zakona a trestného €inu neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 249a odsek 1, odsek 3 Trestného zakona, za ktory mu
bol uloZeny stuhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky, so zaradenim pre jeho vykon do . (prvej)
napravnovychovnej skupiny. Zaroven bol zruseny vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Bratislava
3 sp. zn. 4T 113/96 zo diha 11.7.1997. Uznesenim Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. Pp/131/1998



zo dna 11.12.1998 bol podmienecne prepusteny na slobodu a bola mu stanovena skusSobna doba na
3 (tri) roky.

Rozsudkom Okresného sudu Senica, sp. zn. 2T/62/2010 zo dfia 22.7.2010 bol C. L. uznany vinnym
z0 spachania precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pism. d) Trestného
zdkona. Sud rozhodol o upusteni od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresnym
sudom Bratislava Il sp. zn. 3T/5/2009 zo dfia 11.2.2009.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |., sp.zn. 6T/61/2011 zo dfia 22.9.2011 bol C. L. uznany
vinnym zo spachania precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, a bol
mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/49/2012 zo dfia 9.10.2012 bol C. L. uznany
vinnym zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zékona, a bol mu
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody 8 (osem) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, Zarovef bol zruSeny vyrok o treste v
trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava 1 sp. zn. 6T/61/2011 zo dfa 22.9.2011 .

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 2T/22/2012 zo dia 10.7.2013 bol C. L. uznany vinnym
zo spachania precinu neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podfa § 218 odsek 1, odsek 3 pism. a) Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia
slobody na 1 (jeden) rok zo zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu
Bratislava Il. sp. zn. 3T/49/2012 zo dfia 9.10.2012. Odsudeny trest vykonal dfiom 23.1.2014.

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava |., sp.zn. 4T/11/2009 zo diia 16.10.2014, bol C. L. uznany
vinnym zo spachania trestného &inu podvodu v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 k § 250 odsek 1,
odsek 4 pism. b) Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb. zakonov. Sud upustil od ulozenia suhrnného trestu
vzhlfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/62/2010 zo dna 22.7.2010, v
spojitosti s rozsudkom Okresného sudu Bratislava |, zo dfia 22.9.2011 sp. zn. 6T/61/2011, v spojitosti
s rozsudkom Okresného sudu Pezinok zo dfia 31.10.2011, sp. zn. 3T/207/2011, upustenie od uloZenia
suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudom Bratislava Il zo dfia
9.10.2012, spisova znaCka 3T/49/2012, v spojitosti s rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dna
10.7.2013, spisova znacka 2T/22/2012.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 3T 190/2014 zo dha 30.12.2014 bol C.
L. uznany za vinného zo zlo€inu lupeze podla § 188 odsek 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 3 roky, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia. Trest vykonal diiom 24.9.2017.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 4T 1/2019 zo dna 5.2.2019 bol menovany
uznany za vinného z precinu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol
zaradeny do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Trest vykonal dfiom 17.3.2019.

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 4T 93/2014 zo dfa 16.10.2019 bol Ziadatel uznany
za vinného zo zlo€inu lupeze podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného zakona z precinu
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno c¢) Trestného zékona a z precinu nebezpeé&ného vyhrazania podla
§ 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zadkona a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 6 rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmene;j,

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,



b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,
c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Okresné prokuratorka v Komarne suhlasila so zahladenim odsudeni uvedenych v prvom odseku vyroku
tohto uznesenia.

Sud v pripade odsudeni vymenovanych v prvom odseku vyrokovej Casti tohto uznesenia zistil, Ze
odsudeny v zdkonnej trojro¢nej lehote od vykonu trestov viedol riadny Zivot. KedZe boli splnené zakonné
podmienky zahladenia odsudeni v tychto pripadoch, sud Ziadosti odsudeného ohfadne tychto odsudeni
vyhovel.

V pripade odsudeni trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 3T/190/2014 z 29.12.2014
a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 4T/1/2019 z 5. februara 2019 a rozhodnutim
Okresného sudu Bratislava 3 sp. zn. 4T 158/96 zo dna 24.6.1998 este neuplynula doba podla § 92
ods. 1 Trestného zakona, preto zahladenie tychto odsudeni t.€. neprichadza do uvahy, preto sud
Ziadost odsudeného v tejto Casti zamietol. TaktieZz zamietol Ziadost odsudeného v Casti jeho posledného
odsudenia a to rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 4T 93/2014 zo dfia 16.10.2019 z dévodu,
Ze uloZeny trest eSte nevykonal, teda ani sa nezacala plynut zakonna lehota uvedena v § 92 odsek 1
Trestného zakona.

V pripade odsudeni rozhodnutim Okresného sudu Bratislava vidiek sp. zn. 3T 60/93 zo dia 6.9.1993,
rozhodnutim Okresného sudu Bratislava 3 sp. zn. 4T 113/1996 zo dna 11.7.1997, trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 3T 5/2009 zo dia 11.2009 a trestnym rozkazom Okresného sudu
Pezinok sp. zn. 3T 207/2011 zo dna 31.10.2011 sa na C. L. hladi, akoby nebol odsudeny, preto sud
o tych odsudeniach nekonal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZznost do troch pracovnych dni odo
dna jeho oznamenia na tomto sude. Staznost ma odkladny Gc&inok.



