Sud: Okresny sud Zvolen
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Dzurikova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Zvolen JUDr. Eva Dzirikova na verejnom zasadnuti konanom dna 26.
03. 2013 vo Zvolene v trestnej veci proti ml. G. F., pre€in kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného
zakona takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 20.02.2013
vo Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratiury vo Zvolene JUDr. Martiny Oravcovej,
obvineného H.. G. F., zak. zastupcu obv. R. D., obhajcu Mgr. Jozefa Deliho a zastupcu UPSVaR Zvolen
Ing. Marie Budinskej, na zaklade ktorej

obvineny: H.. G. F., nar. XX.XX.XXXX vo B., trvale bytom OCova, R. XXX/XXX, okres B.

je vinny, ze

v presne nezistenom €ase od 20.00 h dfia 29.06.2012 do 09.15 h dfia 30.06.2012 v S. na ul. R. XXX,
okres B. bez suhlasu vlastnika voSiel do uzamknutej hospodarskej budovy, ktora je su€astou rodinného
domu tak, Ze zo zadnej €asti vylomil drevené dosky sluziace ako Cast steny hospodarskej budovy, kadial
nasledne vnikol do vnutornych priestorov budovy, odkial odcudzil 3 ks predlzovacieho elektrického kabla
na 380 V v celkovej dizke 180 m, z ktorych jeden odrezal od ponorného &erpadla, &im sposobil viastnikom
H. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S., R. XXX a E. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., R. XXX
Skodu odcudzenim veci vo vyske 150,- €, poskodenim vo vyske 5,- €

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu bola dfia 22.06.2012 v blokovom konani pod
Cislom bloku A 0096322, pravoplatnym dha 22.06.2012 ulozena pokuta vo vyske 15,- € za priestupok
proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,

pricom bol za dalSi Ciastkovy utok precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade, ze

dria 06.06.2012 v Case asi okolo 01.00 hod. v S. na Y. N. XXX/X, a vlamal do stolarskej dielne E. Y.,
nachadzajucej sa vedla rodinného domu tym spésobom, Ze si bez vedomia E. Y. pri tom, ako mu pomahal
pri praci, pootvoril zadné okno na dielni a nasledne v no€nych hodinach presiel cez pootvorené okno do
priestorov dielne, odkial odcudzil 2 ks elektrického $tvorzilového medeného kabla na 380 V s dizkou 25
metrov kazdy kus, spolu so Styrmi zasuvkami, ¢im spdsobil E. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S., Y.
X, 8kodu odcudzenim v celkovej vyske 120,35 €,

uz pravoplatne odsudeny Rozsudkom Okresného sudu Zvolen &. 1T 210/2012 zo dha 14.02.2013,
pravoplatny dia 14.02.2013,

teda



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vldmanin, a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

neopravnene vnikol do obydlia iného,
¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a /, pism. f/ Tr.zakona v jednoinnom subehu s pre¢inom
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr.zakona.

Zato sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Tr.zadkona, § 36 pism. I/ Tr.zakona, § 37 pism. h/ Tr.zakona, § 38 ods. 2 Tr.zakona,
§ 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3, § 42 ods. 1, § 117 ods. 1 Tr.zdkona na suhrnny, Uhrnny a spoloény trest
odniatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Tr.zakona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a/ Tr.zdkona sa vykon tohto trestu
obvinenému odklada na skuSobnu dobu v trvani 36 /tridsatSest/ mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. ¢/ Tr.zakona sa obvinenému uklada povinnost' v skudobnej dobe nahradit
posSkodenej H. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.S., R. XXX Skodu vo vySke 155 €.

Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Tr.zakona sa obvinenému uklada povinnost podrobit' sa v sucinnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 41 ods. 3 Tr.zakona sa zruSuje vyrok o vine za skutok 5/ v rozsudku Okresného sudu Zvolen 1T
210/2012 zo diia 14.02.2013, pravoplatného dria 14.02.2013 a podla § 41 ods. 3 Tr.zakona a § 42 ods. 2
Tr.zakona sa zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Zvolen 1T 210/2012 zo dha 14.02.2013,
pravoplatného dna 14.02.2013.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obv. H.. G.
F., ktory bol trestne stihany za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona.

Dohoda u obvineného H.. G. F. bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen dna 20.02.2013 za
pritomnosti prokuratora okresnej prokuratury, obvineného, zdkonného zastupcu, obhajcu a zastupcu
UPSVaR.

Po preskimani navrhov a spisového materialu urcila samosudkyna termin verejného zasadnutia,
predvolala obvineného, zakonného zastupcu, obhajcu, zastupcu UPSVaR a upovedomila o termine
prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
26.03.2013 obvineny po poucéeni o svojich pravach na otazky, ktoré mu boli poloZzené v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vSetci vyhlasil, ze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby ich trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, ¢im sa vzdavaju prava
na verejny sudny proces,

¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pouc€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze im bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohli radit o sp6sobe obhajoby,



e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory jej je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijimaju trest a v stanovenych lehotach sa podriadia vykonu trestu,
ako aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradia Skodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrhy dohdd o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineny odpovedal na vSetky otdzky kladne a samosudkyna nezistila Ziadne
zavazné porusenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhované dohody o vine a o treste
nie su zrejme neprimerané, dohodu schvalila a potvrdila ich rozsudkom, ktory verejne vyhlasila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



