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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud K. sudcom Z.. Dankou Laukovou vo veci starostlivosti o maloletd S. A. nar. XX. X. XXXX, .
v konani zastipena Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodi¢ov: matka S. A. nar.
XX XXXX,. bytom L. J. E. L.blast H.. - J., za u€asti O. O. ul. I. €. XXX/XX, . K. a zastupcu Okresnej
prokuratury Prievidza, o nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Nariaduje nad maloletou S. A. nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost, ktora bude vykonavana
0. O. UL I. XXX/XX, K.

Matka, MM. A. nar.. je povinna platit na maloletB. nar. XX.X.XXXX vyzivné sumou 30% zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta, a to mesacne vZzdy vopred, najneskér do 10-teho dna
v mesiaci na tucet O. O. UX. L. XXX/XX K. P,, . a to s u€innostou oO.

Zames&kané vyzivné za obdobie od XX.X.XXXX do XX.X.XXXX. vo vy8ke 245 eur povoflu
je matke dietata zaplatit v splatkach po 5 eur mesacne, spolu s beznym vyZivhym, s u€innostou od
juna 2013 s tym, Ze v pripade vynechania jednej splatky sa okamzite stane zro€nym celé plnenie.

odovodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny Prievidza diia 10.10.2012 podal podnet na zadatie konania o
nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletou S. nar...

Podnet odévodnil tym, Ze maloleta S. uznesenim Okresného sudu Partizanske  ¢&. k. 4P 69/2012-10
zo diia 22.5.2012 bola do€asne odnata L. a odovzdana do osobnej starostlivosti starej matky M. A.. N.
z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu nebola schopna zabezpedit' starostlivost' o dieta. Okresny
sud Prievidza uznesenim &. k. 15P 77/2012-15 zo dia 20.6.2012 nariadil, aby maloleta bola do¢asne
zverend do starostlivosti O. P. Matka, a ani pribuzni o dieta neprejavili riadny zaujem. Maloletu nie je
mozné zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, resp. do pestunskej starostlivosti.

Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7P 124/2012 zo dria 15.10.2012 zacal konanie bez navrhu.

Matka dietata sa na ur€eny termin pojednavania riadne a v€as nedostavila. Doru€enie mala vykazané,
nepritomnost neospravedinila. Sud mal k dispozicii dostatok dékazov, aby vec prejednal a rozhodol v
jej nepritomnosti.



Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom M. A.Z. informovaného zastupcu O. so spravou o
predetreni rodinnych pomerov.

Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

Dfia 17.5.2012 Urad préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica podal na Okresny sud Ziar nad
Hronom podnet na zacatie konania o J. z osobnej starostlivosti matky. Podnet odévodnil tym, Ze S.
nedostatoéne zabezpecluje starostlivost’ v potrebe vyZivy, kontroly a pristupe k zdravotnej starostlivosti.
Pre tazku podvyZivu bola maloletd opakovane hospitalizovand v detskom oddeleni Nemocnice s
poliklinikou Ziar nad Hronom. Pri umiestneni bola v zlom hygienickom stave, zanedbana. Z podnetu
vyplyva, Ze pri osobnom pohovore matka uviedla, Ze dieta odmieta konzumovat jedlo, nedokaze sediet,
vydava iba zvuky. Okresny sud Ziar nad Hronom uznesenim &. k. 4P 69/2012-10 zo dfia 22.5.2012
nariadil predbezné opatrenie, ktorym do€asne odrial malolett S. z osobnej starostlivosti matky a do¢asne
ju odovzdal O. M..

Diia 19.6.2012 Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza podal na tunaj$i sud podnet na
zacatie konania o nariadenie predbeZného opatrenia, ktorym maloleta S. bude doasne odovzdana do
starostlivosti O. S. X. K. Podnet odévodnil tym, Ze zdravotny stav M. A. zhorsil a nie je preto schopna
zabezpecCovat starostlivost’ o dieta. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 15P 77/2012-15 zo dna
20.6.2012 nariadil, aby maloleta S. bola do¢asne odovzdana do starostlivostF.

Z vypovede zastupcu O. vyplyva, Ze matka, ale ani Ziadna osoba z okruhu pribuznych, o dieta neprejavila
zaujem. Maloletej je venovany individualny pristup, na zaklade ktorého jej fyzicky a psychicky vyvoj
napreduje. V ¢ase umiestnenia do ich zariadenia prevazne len leZala alebo sedela, pomocou opory. V
sucasnej dobe uz chodi, pri konzumacii jedla nema Ziadne problémy..

Z vypovede M. vyplyva, Ze maloletu S. v O. nenavstivila z dévodu, Ze absolvovala operacny zakrok.
Podla lekarskej spravy S. zdravotny stav M. jej neumozriuje poskytovat osobnu starostlivost maloleteZ.

Podla vyjadrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza zo dia 21.2.2013 M.. z dévodu
zhorSeného zdravotného stavu nesuhlasi, aby maloleta S. bola zverena do jej nahradnej osobnej
starostlivosti.

Zo spravy o preSetreni rodinnych pomerov vyplyva, Ze matka dieta od M. neposlala jej balik,
nekontaktovala sa s odbornym personalom. Spolu s druhom I. byvaju v chatrgi, ktora nie je pripojena
na privod vody a elektrickej energie. Z ich vztahu pochadza malolety H.

Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine nahradna osobna starostlivost alebo pestunska starostlivost ma
prednost pred uUstavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej
starostlivosti.

Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sid mdéze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vaZne ohrozena alebo vaZne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave, alebo ak rodiia nemdzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZne narudenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k prdvnemu zaveru, Ze navrh je podany dovodne.



Maloleté S. nar.. sa narodila z druzského vztahu. Otec dietata v rodnom liste v8ak nie je uvedeny.
Matka nedostato¢ne zabezpelovala starostlivost’ o maloletd v potrebe vyZivy, v pristupe k zdravotne;j,
vratane Specializovanej starostlivosti. Pre tazku podvyZivu bola maloleta opakovane hospitalizovana
v nemocnici. Pri umiestneni bola v zlom hygienickom stave, zanedbana. Na zaklade nariadeného
predbezného opatrenia bola doasne odhata z osobnej starostlivosti matky. Z pohovoru s matkou
pred koliznym opatrovnikom vyplyva, Ze nedokaze starostlivost o dieta riadne zabezpecit. Vysledky
vykonaného dokazovania su podkladom pre konStatovanie zaveru, Ze su splnené podmienky pre
nariadenie Ustavnej starostlivosti a to z dévodu, Ze vychova maloletej S. je vazne ohrozend. Starostlivost
matky o fiu, ako to uz je uvedené v odévodneni rozhodnutia, bola dlhSie obdobie zanedbavana, pricom
k zlepSeniu situacie pred do¢asnym odnatim dietata nedoslo. Od obdobia ako je dieta umiestnené v O.,
matka ofi zaujem ani neprejavila. Zo spravy o preSetreni rodinnych pomerov vyplyva, Ze nie je mozné
maloletu zverit’ do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestinskej starostlivosti.

S poukazom na ustanovenie § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud rozhodol, Ze Ustavna starostlivost bude
vykonavana v Detskom domove, ul. S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza.

Nariadenim Ustavnej starostlivosti a realizovanim rozhodnutia sidu sa maloletda S. odnima zo
starostlivosti matky. Dieta sa bude podrobovat rezimu Ustavu, do ktorého rodi¢ nezasahuje. Sud preto
styk matky s nim pocas trvania Ustavnej starostlivosti neupravil, ten sa bude riadit poriadkom O.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

V obdobi, kym bude trvat Ustavna starostlivost, nezanika vyzivovacia povinnost voci dietatu. Kedze je
vyluéené, aby ju plnila vo forme osobnej starostlivosti, sud rozhodol o jej povinnosti platit’ vyzivné. Matka
dietata je nezamestnana, aktualne tehotna, bez prijmu. S poukazom na ustanovenie § 62 ods. 3 Zakona
o rodine od 20.6.2012 (datum umiestnenia dietata v Detskom domove Prievidza) sud matke ur€il rozsah
vyzivovacej povinnosti sumou zodpovedajucou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta.
Podla dévodovej spravy k ustanoveniu § 62 ods. 3 Zakona o rodine povinny rodi¢ musi vzdy zabezpe it
vyzivu nezaopatreného dietata aspon v minimalnom rozsahu, hoci aj na ukor svojho minima, teda aj
vtedy, ak by jeho schopnosti, moznosti a majetkové pomery inak neumozfiovali uréenie vyzivného ani
v tejto minimalnej vyske.

Na zaplatenie zameSkaného vyzivného za obdobie od 20.6.2012 do 31.3.2013 (8,88 eur + 9 x 26,65
eur) sud povolil matke splatky po 5,- eur mesacne, avSak s tym, Zze omeskanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Sud aplikujuc ustanovenie § 81 ods. 2 Zakona o rodine ulozil matke povinnost, aby vyzivné poukazovala
zariadeniu, v ktorom bude dieta umiestnené.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Tren€in, pisomne, v piatich vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach (§ 42 odst.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odst.1 O.s.p.).



Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



