Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 6C/243/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1512212453

Déatum vydania rozhodnutia: 25.03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Rusriakova

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2013:1512212453.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, samosudkynou JUDr. Katarinou Rusfiakovou v pravnej veci navrhovatefa:
Allianz - Slovenska poistovna, a. s., ICO: 00151700, Dostojevského rad 4, Bratislava, proti odporkyni:
Y. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, G., o zaplatenie 145,50 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporyfiaje povinna zaplatit navrhovatelovi 145,50 Eur spolu s 9 % roénym urokom z omeskania
od 05.04.2010 az do zaplatenia a nahradu trov konania 16,50 Eur na uc¢et navrhovatela vedeny vo
VUB Bratislava - mesto &.0: XXXXX-XXXXXXX/XXXX VS: XXXXXXXXXX, véetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom zo dfia 05. 06. 2012 domahal zaplatenia Zalovanej istiny spolu s
prislusenstvom a nahrady trov konania od odporkyni. Svoj navrh zdbvodnil tym, Ze uc€astnici dha
04. 06. 2007 uzatvorili poistni zmluvu - poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenl prevadzkou
motorového vozidla €. XXXXXXXXXX s roénym poistnym obdobim a poistnym splatnym v Stvrtroénych
splatkach vo vySke 41,63 Eur. Poistna zmluva nadobudla ucinnost dria 04. 06. 2007. Poistenie odporkyni
zaniklo nezaplatenim poistného v zmysle § 9 ods. 4 zak.€. 381/2001 Z.z. Odporkyna bola vyzvana
navrhovatefom na zaplatenie dlzného poistného listom zo dfia 13.07.2010, a tieZ jej oznamil, Zze v
pripade, Ze poistné nebude zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, poistenie zanikne.
Odporkynia neuhradila poistné za poistné obdobie od 04.06.2009 do 03.06.2010. Odporkyfia na vyzvu
nereagovala. Navrhovatel si uplatnil nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku.

Odporkyna zostala v konani nec¢inna. Doru€enie predvolania na pojednavanie mala vykazané v zmysle
§ 47 ods. 2 O.s.p. a v zasielke s predvolanim na pojednavanie bol odporkyni doru€ovany navrh spolu
s poucenim pre U€astnika konania.

Navrhovatel a odporkyria sa na pojednavanie nedostavili a doruenie predvolania mali vykazané, svoju
neucast na pojednavani neospravedinili, preto sud konal a rozhodol v ich nepritomnosti s poukazom na
ustanovenie § 101 ods. 2 O.s.p.
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Sud vykonal dokazovanie a zistil, Ze odporkyfia uzatvorila s navrhovatefom zmluvu o poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla dna 04.06.2007 na osobné



motorové vozidlo Opel Corsa 1,2 ECO, farby &ervena metaliza, r. vyroby XXXX, ECV: BA XXXAU s
vyslednym ro€nym poistnym 5.016 Sk a odporkyfia sa zaviazala toto poistné platit v Styroch splatkach po
1.254 Sk. Z predloZenych listinnych dékazov navrhovatelom ohladne zaplatenosti zmluvy sud zistil, Zze
odporkyria neuhradila poistné za poistné obdobie od 04.06.2009 do 04.04.2012 splatné dfia 04.06.2009
vo vySke 145,50 Eur. Navrhovatel odporkyriu vyzval listom zo diia 13.07.2010 na zaplatenie poistného.

Podra &l. VIl bod 6 VSeobecnych zmluvnych podmienok pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti
za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné
nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti. Poistenie zodpovednosti zanikne
uplynutim tejto lehoty. Ak je v poistnej zmluve dohodnuté platenie poistného v splatkach, lehota pre
zanik poistenia zodpovednosti zacne plynat od datumu splatnosti nezaplatenej splatky poistného a
predizuje sa tak, ze skongi uplynutim jedného mesiaca od datumu splatnosti poslednej splatky. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty. Vzhfadom k tomu, Zze odporkyfa neuhradila poistné za
jeden rok, poistna zmluva zanikla do jedného mesiaca odo dna splatnosti poslednej splatky ku drnu
04.04.2010.

Podla § 9 ods. 4 zak.c. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuté dihSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim
tejto lehoty.

Podla § 11 ods. 7 zak.€. 381/2001 Z.z. ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na poistné do konca
kalendarneho mesiaca, v ktorom poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu ¢ast poistného je
poistovatel povinny poistnikovi vratit’.

Podla § 803 Obcianskeho zakonnika ma poistitel pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze odporkyna uzatvorila s navrhovatelom poistnu
zmluvu - poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla na dobu
neurcitd. Odporkyna neuhradila poistné za obdobie od 04.06.2009 do 04.04.2010, preto poistna zmluva
v zmysle VSeobecnych zmluvnych podmienok a § 9 zak.¢. 381/2001 Z.z. zanikla dfia 04.04.2010. Teda
navrhovatel ma narok na poistné do 04.04.2010. S poukazom na vysSie uvedené skuto¢nosti, sud
odporkyriu na zaplatenie istiny 145,50 Eur ako alikvotnej €asti poistenia zaviazal.

Podla ustanovenia § 517 ods. 2 OZ ak ide o meSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis. Tymto vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z.z. Vy3ka uroku z
omeskania bola v zmysle tohto predpisu 9 % roCne k prvému dfiu omeSkania, t. j. 05.04.2010.
Navrhovatel si teda spravne uplatnil od odporkyni
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urok z omeskania.

Navrhovatel mal v konani plny Uspech, preto mu sud priznal plnd nahradu trov konania podla
ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. Trovy navrhovatela pozostavaju zo zaplateného studneho poplatku vo
vyske 16,50 Eur. Iné trovy navrhovatelovi s konanim nevznikli.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude,
dvojmo.
Odvolanie vodi rozsudku musi obsahovat tieto naleZitosti:

- z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje a musi
byt podpisané a datované

- v odvolani je potrebné uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha

- odvolanie podlieha sudnemu poplatku v rovnakej vySke ako sa plati sudny poplatok za navrh

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, Ze:
- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, , pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

- sud prvého stupha dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.)

- rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, mbZe opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie.



