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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyrnou JUDr. Alenou Ondrejovou podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 25. marca 2013, takto

rozhodol:

Obvineny P. A.H.E.M.Q.A.J,

nar. XX.XX.XXXX v O., bytom O., O. XX, bez pracovného pomeru, t. &. vo vykone trestu v Ustave na
vykon trestu odhatia slobody Banska Bystrica - Krafova,

je vinny, ze

1/

dna 15.06.2006 v no¢nych hodinach v Hnusti v objekte Z. Q. X., nezistenym spdsobom rozbil sklenenu
vypln favych prednych dveri na osobnom motorovom vozidle zn. Suzuki Ignis ev. €. J.-XXX T. a potom z
vozidla odcudzil autoradio s CD prehravacom zn. Blaupunkt, 12 ks CD hudobnych nosi¢ov a fotoaparat
znaCky Minolta, pricom vo vozidle poSkodil 2 ks svietidiel vnutorného osvetlenia a 2 ks mriezky otvorov
ventilacie na pristrojovej doske, ¢im spdsobil F.. L. I. kradezou Skodu vo vyske 514,50 Eur a poSkodenim
zariadenia Skodu vo vyske 182,57 Eur,

2/

presne nezisteného diia v dobe o 30.11.2011 do 08.12.2011 v Hnusti na L. R. C.. XX rozbil sklenenu
vypln na vehodovych dverach rodinného domu a voSiel dnu, odkial odcudzil televizor zn. Oravan, Digi TV,
prenosny hardisk, 3 ks reproduktorov, gitaru, 2 pary topanok, prsten zo zltého kovu, velky cestovny kufor,
maly cestovny kufor, 10 ks postelné pradlo, uteraky, 2 ks zaves, sadu kupelhovych doplnkov z dreva, 40
kg maso z diviny, nerezovy pribor, 2 ks nafukovacky, Hi-Fi zostavu s dvomi kusmi reproduktorov, stolovu
¢iernu lampu, videoprehravac zn. Funai a rézne oble€enie, ¢im spdsobil F. F. krddezou Skodu vo vyske
1521 Eur a poskodenim sklenenej vyplne dveri $kodu vo vySke 5,56 Eur,

3/
drfia 10.06.2012 vo vecCernych hodinach v Hnusti na O. R. zo svojho pozemku preliezol cez kovové

oplotenie do dvora rodinného domu €. XX, odkial odcudzil 3 ks kovovej rury o priemere 60-80 mm a
dizke 1,2-1,5 m, ¢im spdsobil P. O. Skodu vo vyske 8 Eur,

teda



1/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

2/
-neopravnene vnikol do obydlia iného,

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim,

3/

neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachal

1/

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

2/
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

3/

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona

Zato sa

odsudzuje

podfa § 222 ods. 1 Tr. zdkona s prihliadnutim na § 36 pism. |) Tr. zdkona § 37 pism. m) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zakona § 42 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku k suhrnnému

trestu odnatia slobody v trvani 20 (dvadsat’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na

vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zadkona sud u obvineného zruSuje vyrok o treste odnatia slobody vo vymere
15 (patnast) mesiacov nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn.
2T 124/2012, zo diia 30.05.2012, pravoplatnym dfia 21.06.2012, za pokus precinu Uverového podvodu
podla § 14 ods. 1 § 222 ods. 1 Tr. zakona a sucasne rusi aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 354 ods. 1 pism. f), § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenym:

- F.. L. I, nar. XX. XX XXXX, trvalym bydliskom Ul. V. XXX, XXX XX O., $kodu vo vySke 697,07 Eur,



- F. F., nar. XX XX XXXX;, trvalym bydliskom Q. XXX, XXX XX A., Skodu vo vyske 1526,56 Eur.
1/

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal vlamanim,

2/
-neopravnene vnikol do obydlia iného,

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim,

3/

neopravnene vnikol do obydlia iného,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcCianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



