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Rozhodnutie

Okresny sud v Leviciach vo veci starostlivosti o mal. P. F., N.. X.XX. XXXX, z rodiCov: P. F., N.. XX.XX.
XXXX, A. S. XXX a L. F.,, N.. XX.X. XXXX, A. S., B. XX o ulozenie vychovného opatrenia za Gc€asti
Okresného prokuratora v Leviciach, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice dita 17.1. 2013 na tunaj$i sud podal navrh na uloZenie
vychovného opatrenia - dohladu nad vychovou mal. P..

Dna 20.3. 2013 navrh vzal spat v celom rozsahu z dévodu, Ze malolety bol rozhodnutim tunajsieho
sudu zo diia 4.2. 2013, ¢.k. 10P/70/2013-12 predbezne odovzdany do starostlivosti F. F. M. Z.J..

Podla § 96 odsek 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 odsek 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na vysSie uvedené, sud konanie zastavil.

O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 146 odsek 1 pism. a) O.s.p., nakolko sa jedna o konanie,
ktoré sa méze zalat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia

prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.



Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi, oznagenie mena,
zamestnania a bydliska ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup stidu opovazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel
domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len
tym, ze :

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma ina vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal

navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

- sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti,

alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

- rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



