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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudcom pre pripravné konanie JUDr. Ladislavom LéSkom, podfa § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia 14.08.2023, takto

rozhodol:

Obvineny L. Y., nar. XX. XX XXXX v R., Y. republika, trvale bytom G. B., M. G.
uznava sa za vinného , Ze

dna 11.08.2023 v skorych rannych hodinach v L., na G. P. v stanku Heineken doposial nezistenym
spbsobom odcudzil 2 ks kamier zn. Alhua s prislusenstvom v hodnote 1.000 €, ktoré boli umiestnené
na trame konStrukcie stanku, 1 ks wifi router zn. HALNY v hodnote 20 €, z neuzamknutej chladnicky
odcudzil 22 ks dzusov zn. Relax v hodnote 39,60 €, 10 ks plechoviek Coca Cola v hodnote 21 €, 10 ks
energetickych napojov Hell v hodnote 20 €, 1 ks flaSu vodky zn. Amundsen 1 | v hodnote 45 €, 1 ks flaSu
alkoholu zn. Fernet citrus v hodnote 50 €, 1 ks flasu vina Chateau chardonnay 0,75 | v hodnote 13,50
€, ¢im spolocnosti U. spdsobil Skodu v celkovej vyske 1.209,10 €, nasledne toho istého dria o 07.31
hod. v Lu€enci, na F. mala X voSiel doposial nezistenym sp6sobom na riadne oploteny dvor, v ktorom sa
nachadza rozostavana neobyvana novostavba rodinného domu, doposial nezistenym spdsobom tam
odcudzil kameru spolu s prislu§enstvom nachadzajicu sa nad vstupnymi dverami veducimi do vnutra
predmetnej nehnutelnosti, ¢im B.. spdsobil Skodu v celkovej vyske 300 €, pricom uvedeného konania
sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol za pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona uznany vinnym rozsudkom
Okresného sudu LuCenec €. k. 3T/148/2019-447 zo dfia 05.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 05.10.2021, pri¢om sud upustil od uloZenia sthrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu, €in spachal viamanim, a hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, b, ods. 2 pism. b Tr. zak.,

Zatosa

odsudzuje

podla § 212 ods. 2, § 36 pism. |, § 37 pism. m, § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani

1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmienecne odklada a podla § 50
ods. 1 Tr. zak. mu ur€uje skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny je povinny nahradit’ poSkodenej spolo¢nosti U. spdsobenu $kodu
vo vySke 1.209,10 Eur, a poSkodenému B., spbésobenu Skodu vo vyske 300 Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



