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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti o maloleté deti: S. J., nar. XX XX.XXXX a H. J., nar.
XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Galanta, deti rodi¢ov - matka: H. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. J. C.. XXX, zastlpena
advokatkou JUDr. Nadezdou Wolfovou Bolovou, so sidlom Galanta, Safarikova &. 1522 aotec : S. J., nar.
XX XX.XXXX, bytom G., W. C.. XXX/XX, zastupeny: Mgr. Oliver Zuzak Advokatska kancelaria so sidlom
Mierové nam. 4, Galanta, o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Matka maloletych deti prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne navrhom zo dha 8.11.2012,
doruc¢enym tunajSiemu sudu dfia 13.11.2012 sa domahala, aby sud zveril maloletého S. J., nar.
XXX XXXX a maloletd H. J., nar. X X.XXXX do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal prispievat
na vyzivné na maloletého S. mesacne sumou 100,-- Eur a na maloletd H. mesa¢ne sumou 70,-- Eur
pocnuc diiom podania navrhu na upravu prav a povinnosti k maloletym detom, priCom vyZivné je zrocné
vzdy do 15. dia toho ktorého kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky maloletych deti. Sticasne
navrhla, aby sud ponechal styk otca s maloletymi detmi neobmedzeny vZdy po predchadzajucej dohode
s matkou maloletych deti.

Podanim zo dfia 21.1.2013, doru€¢enym tunajSiemu sudu dnia 28.1.2013 prostrednictvom svojej pravne;j
zastupkyne matka maloletych deti vzala svoj ndvrh na zacatie konania v celom rozsahu spat a Ziadala
konanie vo veci zastavit z dévodu, Zze vykon rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom sa
realizuje v zmysle rozsudku Okresného sudu Galanta ¢&.k. 8C/97/2010 zo dia 6.5.2010.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze za konania vziat spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



V danom pripade sud zobral na vedomie pravo navrhovatelky disponovat s navrhom a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 146 ods. | pism. a) O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od dna jeho pisomného doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



