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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou JUDr. Ceciliou MeliSkovou v trestnej veci
obvineného L. K. pre precin podvodu podla § 221 odsek | Trestného zakona na zaklade navrhu
prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste, na verejnom zasadnuti konanom v Novych Zamkoch
dna 21. 03. 2013 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku schvalujem dohodu o vine a treste, ktoru uzatvoril prokurator
Okresnej prokuratury Nové Zamky, a obvineny L. K. dria 05. 03. 2013 , ktoré schvalenie potvrdzujem
tymto rozsudkom.

Obvineny L. K., O. XX.XX.XXXX X.O.,Z. V. 0., X. X,

P. V. 0. K, H. F.B..X. XX,

jevinny , ze

1./ diia 22.08.2011 uzatvoril ako diznik v Novych Zamkoch zmluvu o pézicke s E. V., O. XX.XX.XXXX,
Z. V. 0. K., L.M.R. XX, na zaklade ktorej od neho prevzal pefiaznu hotovost vo vyske 1100,-€, tuto sa
zaviazal vratit do 30.03.2012 spolu s navysenim o uroky vo vySke 1350,-€,

2./ diha 26.09.2011 uzatvoril ako diznik v Novych Zamkoch zmluvu o p6zi¢ke s E. V., O. XX XX.XXXX,
Z. V. 0. K, L.. M. XX, na zaklade ktorej od neho prevzal penaznu hotovost vo vyske 800,- € ,tito sa
zaviazal vratit do 31.01.2012 spolu s navySenim o uroky vo vySke 1010,- €,

-hoci v oboch pripadoch uz v ¢ase uzatvarania zmluvy o pézi¢ke bol uzrozumeny s tym, ze zmluvne
dohodnuté podmienky nedodrzi, pretoze nedisponoval dostatonymi zdrojmi prijmu, dosial nevratil
poskytnutu p6zic¢ku a poSkodenému E. V. tak spdsobil Skodu vo vyske 1900,- € navySenu o dohodnuté
uroky vo vyske 490,- €

3T/44/2013

teda

v bodoch 1/ a 2/

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal

v bodoch 1/ a 2/

precin podvodu podla § 221 odsek | Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :
Podla § 221 odsek | Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno j) I) Trestného zakona, § 38 odsek 2,
3 Trestného zakona k trestu odnatia slobody trvani 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 49 odsek | pismeno a) Trestného zakona sa vykon tohto trestu podmieneéne odklada a podfla
§ 50 odsek | Trestného zdkona ur€uje sa skuSobna doba v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 287 odsek | Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost uhradit poSkodenému
Romanovi Brédikovi, narodenému 14.07.1984, trvale bytom Nové Zamky, J. Krala 12 Skodu vo vyske
1900,00 €.

Podla § 288 odsek | Trestného poriadku sud poSkodeného E. V., O. XX XX XXXX V. O. K., L.. M. XX
so zvySkom naroku na nahradu Skody vo vySke 490,00 € odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Novych Zamkoch podala navrh na schvalenie dohody o vine a
treste, ktora bola uzatvorena dfia 05.03.2013 medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury Nové Zamky a
obvinenym na skutkovom zaklade uvedenom v rozsudku.

Sud na verejnom zasadnuti konanom o uvedenom navrhu zistil, Ze dohoda zodpoveda vSetkym
procesnym ustanoveniam, nie je neprimerana a zodpoveda skutoCnostiam zistenym v pripravhom
konani. Obvineny(a) na verejnom zasadnuti odpovedal(a) na vSetky otazky § 333 odsek 3 Trestného
poriadku kladne. Sud preto dohodu o vine a treste v zmysle § 334

odsek 4 Trestného poriadku schvalil a jej schvalenie potvrdil horeuvedenym vyrokom rozsudku (vyrokom
o vine, pravnej kvalifikacii, treste a ochrannom opatreni.)

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 odsek 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 odsek | pismeno c) a
odsek 2 Trestného poriadku.



