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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov JUDr. Marian Sopoliga rozhodol na hlavnom pojednavani
konanom dna 21. marca 2013

rozhodol:

obzalovany Z. E.S. T. Y. V. Y., nar. XX.X.XXXX v Trebi$ove, bytom B., L.. N.
C.. XXXX/XX, okr. TrebiSov, invalidny déchodca,

je vinny, ze

dria 17.1.2012 okolo 14.30 hod. cez neuzamknutu vchodovu branu vosiel do dvora obyvaného rodinného
domu P.A. K., N.. XX.X.XXXX N. L. B. C.. XXX/X M. B., kde buchal na hlavné vchodové dvere a kri¢al,
aby mu niekto otvoril, ked sa tak nestalo, priSiel k zadnym dveram veducim do pivni¢nych priestorov
domu, ktoré otvorila P. K. a ktora zaroven mu chcela dat’ jablka, ktoré drzala v rukach, ale obzalovany
ju bez slov sotil, takze spadla na zem a udrela si hlavu, vosiel do chodby domu a po schodoch az na 2.
poschodie, kde za nim vySla aj poSkodena, ktora ho vyzyvala, aby z domu odiSiel, na ¢o reagoval tak,
Ze ju opat sotil, takze spadla na podlahu a potom znovu odiSiel pre¢, pri¢om jeho konanim poskodena
P. K. utrpela drobné poranenia s dobou lie€enia do 7 dni,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spdésobom konania - nasilim a voci
chranenej osobe - osobe vyssieho veku,

tym spachal

zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism.a/, ods.3 pism.a/ Tr. zak.

Za to sa

odsudzuje

Podla § 194 ods. 3, § 36 pism. j,I/, §38 ods. 3,§ 42 0ds. 1,§410ds.2Tr.zak.na suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr. zak. obzalovany sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla§42 ods. 2 Tr.zak. zruSuje sa vyroko treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
0T/11/2013 zo dna 18.1.2013, ktorym bol obzalovanému pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f/, 0ds.3 pism.b/ Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov, vykon ktorého



bol podmieneCne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce; ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator v TrebiSove podal na Ernesta Chromého obzalobu pre spachanie zlo€inu
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,2 pism.a, ods.3 pism.a/ Tr. zak. na tom skutkovom
z4klade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Samosudca urcil termin hlavného pojednavania na den 2.8.2012, poucil obZalovaného podla § 257 ods.
1 Tr. por. o jeho prave podat vyjadrenie k obZalobe a po tomto pou&eni prehlasil, Ze priznava spachanie
skutku uvedeného v obzalobe a nenamietal jeho pravnu kvalifikaciu.

Podla § 333 ods. 3 Tr. por. samosudca zistil formou otazok, ¢i obzalovany

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d/ ako bol obzalovany pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

f/ rozumie pravnej kvalifikacie skutku ako trestného Cinu,

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné ¢iny jemu kladené za vinu.

Na vSetky poloZzené otdzky obZalovany odpovedal kladne.

Na z&klade tychto skutoCnosti a dalSich dékazov sud dna 2.8.2012 vyniesol rozsudok pod sp.zn.
3T/78/2012 a ulozil obzalovanému suhrnny trest odnatia slobody v trvani 6 rokov, pre jeho vykon ho
zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a zrusil vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 4T/178/2011 zo dfia 24.1.2012, ktorym mu bol pre precin podla § 194
ods.1,2 pism.c/ Tr.zak. a iné uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov, vykon ktorého
bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov.

Na zaklade odvolania obZalovaného voci vysSie uvedenému rozsudku Krajsky sud v KoSiciach
uznesenim sp.zn. 8T0/94/2012 zo dna 6.11.2012 zruSil napadnuty rozsudok a vratil vec okresnému
sudu na znovu prejednanie a rozhodnutie. V dévodoch svojho rozhodnutia okrem iného uviedol, Ze sud
nedostatoéne vykonal dokazovanie ohfadom ur€enia druhu a vymery trestu, ked nevykonal ako dbkaz
znalecky posudok z odvetvia psychiatrie, z ktorého mal zistovat’ ovladaciu zloZku obZalovaného v €ase
spachania skutku.

Na zaklade uvedeného prikazu Okresny sud v TrebiSove na hlavhom pojednavani konanom dna
21.3.2013 dopocul znalkyfiu MUDr. Ivicu Mitrikovu-Kmec&ovu, ktord podala spolu s dalSim znalcom
MUDr. Stefanom Safkom CsC. znalecky posudok o vy$etreni dusevného stavu a tato uviedla, ze
ovladacia schopnost obZalovaného v €ase skutku bola podstatne zmen&ena, a to vzhfadom na jeho
znizeny intelekt, poruchy kontroly impulzov, zvySenu instabilitu pod vplyvom uZitej ndvykovej latky
- toluénu. V sucasnosti u obzalovaného nie je indikovana ziadna z foriem ochranného lieCenia a
ochranné lieCenie psychiatrické by nesplnilo svoj u€el vzhfadom na zniZzenie rozumovych schopnosti
obZalovaného, ktoré je stavom trvalym a ktoré nie je mozné psychiatrickou lie€bou ovplyvnit. TaktieZ nie
je indikované ochranné protitoxikomanickeé lieCenie, pretoze fetovanie prchavych latok u obzalovaného
nema charakter zavislosti, obZalovany je k nemu nekriticky a lie€ba by nesplnila svoj ucel.

Po zhodnoteni v8etkych vykonanych dbkazov jednotlivo i suhrnne bolo preukazané, Zze obZalovany
svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty zlo€inu poruSovania domovej slobody podfa §
194 ods. 1, 2 pism.a/, ods.3 pism.a/ Tr. zak., pretoze neopravnene vnikol do domu Alzbety Kmecovej,
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - pouZzitim nasilia, pretoZze do nej dvakrat sotil, takZze spadla
na zem, ked mu branila vo vstupe do domu a &in spachal vo&i chranenej osobe - osobe vysSieho veku,



teda osobe, ktora je starSia ako 60 rokov. O tejto skuto€nosti obzalovany dobre vedel, pretoZe v tomto
dome uz bol viackrat.

Podla charakteristiky z miesta bydliska ide o osobu nestélej a nerozvaznej povahy, dopusta sa drobnych
krddezi a iné okolnosti o ilom mesto udat nevie. Podla odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze
obZalovany doposial nebol sudne trestany.

Priuréeni druhu a vymery trestu s prihliadnutim na zabezpecenie jeho vykonu, sud postupoval v zmysle §
34 Tr. zak. a prihliadol najma na sp6sob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na pomery
a moznosti napravy pachatela a tiez na pritaZzujuce a pofah¢ujuce okolnosti. U obzalovaného boli zistené
dve polah&ujuce okolnosti spocivajuce v tom, Ze pred spachanim skutku nebol doposial trestne stihany
a viedol riadny Zivot a spachanie skutku priznal a Uprimne olutoval.

Dalej sud zistil, ze rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 0T/11/2013 zo dfia 18.1.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost’ toho istého dfia, bol obzalovany odsudeny pre precin kradeze podla § 212
ods.2 pism.f, 0ods.3 pism.b/ Tr.zak. na trest odiiatia slobody v trvani 10 mesiacov, vykon ktorého bol
podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Skutok, pre ktory je teraz obZalovany
stihany, spachal predtym, nez bol vyhlaseny predchadzajuci odsudzujuci rozsudok, a preto do uvahy
pripadalo uloZenie suhrnného trestu v zmysle § 42 ods.1 Tr.zak. Tento trest bol ukladany podla zasad
§ 41 ods.2 Tr.zak. vzhladom k tomu, Ze ide o viac&inny subeh zlo¢inu s preinom, a teda pre uréenie
vySky trestu sud pouzil asperaénu zasadu vychadzajiuc z trestnej sadzby zlo€inu podla § 194 ods.3
Tr.zak. v rozmedzi od 3 do 8 rokov. Sud zistil u obZalovaného dve polah&ujuce okolnosti podla § $6
pism. j,I/ Tr.zak. a nezistil pritazujucu okolnost, pretoZe spachanie dvoch trestnych &inov obZalovanym
sa zohladriuje pouzitim asperacnej zasady podla § 42 ods.1 s pouZzitim § 41 ods.2 Tr.zak. Na zaklade
uvedeného sud zistil, Ze na prevychovu obZalovaného a na zabezpec&enie spolo¢nosti pred pachatelom
trestnych &inov bude postaujuce uloZit' trest odniatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby a
vzhladom k tomu, Ze pred spachanim trestnej €innosti doposial nebol vo vykone trestu odratia slobody
za umyselny trestny &in, sud ho pre jeho vykon zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom
strazenia.

Zaroven sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 0T/11/2013 zo dna
18.1.2013, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na
zmenu, ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spdésobom konania - nasilim a vodi
chranenej osobe - osobe vyssieho veku,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho vyhla-
senia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



