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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti o maloletu W. I., K.. XX.X.XXXX, bytom pri
matke, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas,
so sidlom M.M. Hodzu 30, 031 01 Liptovsky Mikulas, dieta rodiCov : W. I, K.. XX.X.XXXX, O. V.
XXX/IXX, XXX XX J. Q. - V. (matka), pravne zastipena advokatom JUDr. Petrom Jancim, so sidlom
Garbiarska 695, 031 01 Liptovsky Mikulas a X. I., K.. X. X XXXX, O. V. XXX/XX, XXX XX J. Q. - V.
(otec), pravne zastipeny advokatom JUDr. Jaroslavom Kiapesom, so sidlom Sturova 4330/31, 031 01
Liptovsky Mikula$, v konani o navrhu matky na zmenu Upravy styku, o trovach Statu

rozhodol:

Sud otcovi maloletého dietata X. I. uklada, aby v lehote do 15 dni odo diia doru€enia tohto uznesenia
zaplatil prikazom na Uhradu na Gc&et tunajsieho sudu trovy Statu vo vyske 100,80 eur.

odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikulas dria 19.8.2011 sa matka maloletého dietata
domahala Upravy styku otca s maloletou dcérou tak, aby bol opravneny stretavat’ sa s maloletou kazdy
parny vikend od piatku 16.00 hod. do nedele 16.00 hod., po&as letnych prazdnin od 15. 7. od 9.00 hod.
do 30. 7. do 17.00 hod., dalej v kazdom parnom roku od 23.12. od 17.00 hod. do 26. 12. do 17.00
hod., po€as jarnych prazdnin od soboty pred za¢atim prazdnin od 9.00 hod. do soboty, ktorou sa koncia
jarné prazdniny do 17.00 hod.; v kazdom neparnom roku od 9.00 hod. velkého piatku do 17.00 hod.
velkonog&ného pondelka a od 29. 12. od 17.00 hod. do 1.1. nasledujuceho roka do 17.00 hod.

Dna 13.9.2011 podala matka navrh na zvySenie vyzivného (¢l.16 spisu), ktory navrh bol zapisany pod sp.
zn. 10P/31/2011, ktoré konanie bolo spojené na spolo¢né konanie pod sp. zn. 9P/27/2011 (uznesenie
zo dna 22.9.2011 &.k. 10P/31/2011-11). Matka ziadala zvysit vyzivné na sumu 265 eur mesacne, lebo
v Case uréenia vyzivného 100 eur mesacne mal otec vyzivovaciu povinnost nielen k maloletej W., ktora
je uz starSia a navstevuje prvy ro¢nik zakladnej Skoly.

V pisomnom vyjadreni otca k navrhu matky na Upravu styku a zvySenie vyZivného Ziadal otec zverit
maloleté dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€ov v dvojtyzdfiovych intervaloch (€l.
36-39).

V prejednavanej veci bolo dfia 20.7.2012 rozhodnuté rozsudkom tunajSieho sudu cislo konania
9P/27/2011-181, proti ktorému (vyroku I. o vyzivnom) podala drfia 27.8.2012 matka W. I. odvolanie
(€.1.191).

Z obsahu sudneho spisu, spisova znacka 9P/27/2011 bolo zistené, Ze stat, prostrednictvom Okresného
sudu Liptovsky MikulaS na zaklade uznesenia Cislo konania 9P/27/2011-118 zo dfia 23.2.2012 a
uznesenia Cislo konania 9P/27/2011-201 zo dria 16.1.2013 vyplatil zo Statnych prostriedkov znalcovi V..



Q. 8., V.. gast znale¢ného vo vyske 100,80 eur. Zvy$né znale&né bolo znalcovi vyplatené z preddavkov
zloZzenych u€astnikmi konania (t.j. matkou a otcom).

Podla § 148 ods.1 O.s.p.: Stat ma podla vysledkov konania proti G¢astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého ucastnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Podla § 151 ods.1 O.s.p.: O povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sid na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podfla § 151 ods.6 O.s.p.: O trovach &tatu sud rozhodne aj bez navrhu.

Podla § 166 ods.1 O.s.p.: Ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sid méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj bez navrhu.

Podla § 166 ods.2 O.s.p:: O navrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania.
Doplnenie urobi sud doplfiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud
nevyhovie navrhu u€astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Podla § 167 ods.1 O.s.p.: Ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim sa
rozhoduje najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruseni konania, o odmietnuti navrhu na
zacatie konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach,
ktoré sa tykaju vedenia konania.

Podla § 167 ods.2 O.s.p.: Ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Pre rozhodnutie o trovach $tatu bolo potrebné skumat, proti ktorému ucastnikovi ma stat pravo na
nahradu trov konania, ktoré platil, a to podla vysledku konania a &i u tohto u€astnika existuju predpoklady
na oslobodenie od sudnych poplatkov.

V danom pripade ma konanie o starostlivosti sudu o maloleté dieta povahu nesporovu, pri€om konanie
bolo mozné zac&at'i bez navrhu, preto pre posudenie nahrady trov Statu, znale¢ného vo vyske 100,80 eur,
podla vysledku konania bolo potrebné skumat povahu nariadeného znaleckého dokazovania, z ktorého
vzisli trovy Statu.

Zo spisu bolo zistené, Ze sud uznesenim Cislo konania 9P/27/2011-76 zo dfia 2.12.2011 nariadil znalecké
dokazovanie v zaujme Ucastnikov konania, pri€om hlavnou ulohou znaleckého dokazovania bolo zistit
vhodnost vychovného prostredia rodiov na maloleté dieta pri uréeni osobnej starostlivosti rodi¢ov k
maloletému dietatu.

Rozsudkom Cislo konania 9P/27/2011-181 zo dna 20.7.2012 sud na zaklade zaverov znaleckého
posudku €islo 3/2012 rozhodol o zamietnuti navrhu otca na zmenu osobnej starostlivosti z osobne;j
starostlivosti matky na striedavu starostlivost obidvoch rodicov.

Na zaklade tohto zistenia, kedy znalecky posudok bol jednym z rozhodujucich dékazov pre posudenie
sudu o ureni osobnej starostlivosti niektorého, alebo obidvoch rodi€ov k maloletému dietatu, mozno
prijat zaver, Ze trovy Statu vo forme znale¢ného vo vyske 100,80 eur, je povinny zaplatit otec maloletého



dietata, pri€om sud v zmysle zakonného ustanovenia § 148 ods.1 O.s.p. nezistil predpoklady u tohto
uCastnika konania na oslobodenie od sudnych poplatkov, nakofko jeho majetkova, socialna a prijmovéa
strdnka, podrobne opisana v rozsudku sudu Cislo konania 9P/27/2011-181 nasvedCuje, Ze je v jeho
moznostiach zaplatit’ trovy Statu.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud rozhodol o trovach Statu tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
dopliiacieho uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorugenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 205 ods.1 O.s.p.: V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



