Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 18P/85/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7512211288

Déatum vydania rozhodnutia: 21.03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Matyiova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2013:7512211288.3
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti S. C., G.. X X.XXXX, Z. C.,
G.. XX X.XXXX, 0. C., G.. XX.XX.XXXX a Z. C., nar. XX.X.XXXX, zastup. koliznym opatrovnikom U. O.,
A.Z.Q.P.C,A.G.C.. X, bytomumatky M. C., nar. XX.XX.XXXX, K. E. .A. XX, E. G. K., t.8. C. XXX, E.
G. K., na navrh matky, za G¢asti otca S. C., G.. X.XX.XXXX, bytom trvale I. XX, E. G. K., E..C.. G. M. XX,
M. G. K. v konani o v konani o Upravu prav a povinnosti k maloletym detom a urcenie vyzivného takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka podanym navrhom doruenym sudu diia 12.7.2012 Ziadala aby sud upravil prava a
povinnosti rodi¢ov k mal. detom a ur€il zo strany odporcu - otca mal. deti vyzivné

Navrhovatelka podanim doru€enim sudu dha 1.3.2013 vzal navrh spat a Ziadala konanie v celom
rozsahu zastavit z dévodu, Ze doslo k pravoplatnému skon&eniu konania 9P/177/2012, ktorym doSlo k
rozvodu manzelstva a Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na ¢as po rozvode.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie a to sc€asti,
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ods. 3 tohto zakonného ustanovenia nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak
dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie.

V sulade s cit. zak. ustanoveniami sud konanie zastavil, pretoZze navrhovatel vzal navrh spat, skor nez
zacalo pojednavanie.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze na ich ndhradu nema Ziaden
z u€astnikov pravo.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KosSice-okolie do 15 dni odo dna
jeho doruéenia, v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
mdbze opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona (§ 251 O.s.p.).



