Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: VK-11Csp/7/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6223200175

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$§ Murga$

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6223200175.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudcom JUDr. LuboSom MurgaSom v spore Zalobcu Zelezniéna spolo&nost
SIovegsko, a. s., Bratislava, Roznavska 1, ICO: 35 914 939, proti zalovanému: K. R., R.. XX. XX. XXXX,
T. D. C. XX, XXX XX D., o zaplatenie 51,40 Eur spolu s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 51,40 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5,00 % ro¢ne zo sumy 51,40 Eur od 08. 02. 2022 do zaplatenia, uhradu postovych sadzieb spojenych
s vymahanim pohladavky vo vySke 2,-- Eur, a to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

ll. Zalovanyje povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, a to v lehote do troch
dni od pravoplatnosti uznesenia, ktorym bude rozhodnuté o vySke nahrady trov.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunajsi sud dria 01.02.2023 domahal vodi Zalovanému zaplatenia
Ciastky 51,40 EUR spolu s prisl. V dovodoch poukazal, Ze Zalovany vyuZzil dia 07.02.2022 sluzbu
poskytovanu Zalobcom, t. j. prepravu 0s6b na Zelezni€nych drah nastupenim do vlaku Zalobcu €. R 918
bez zakupenia riadneho platného cestovného dokladu na trati Detva - Zvolen. Svoju cestu neohlasil ani
vlakovému personalu a pri kontrole dokladov na vyzvu odmietol uhradit cestovné. Vzhfadom k tomu
Zalobca uplatnil narok na zaplatenie Ciastky 51,40 EUR, ktora pozostava z neho denného cestovného
do cielovej stanice vo vy3ke 1,40 EUR a sankcie za cestu bez platného cestovného dokladu vo vyske
50 EUR.

2. Okresny sud o Zalobe rozhodol platobnym rozkazom &. k. 11Csp/7/2023-60 zo dna 16.02.2023.
Nakolko platobny rozkaz sa Zalovanému podarilo dorudit do vlastnych ruk, sid uznesenim ¢&. k.
11Csp/7/2023-69 zo dia 19.04.2023 platobny rozkaz zrusil v zmysle § 266 ods. 3 z&k. €. 160/2015 Z.z..
Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*).

3. Okresny sud Velky Krtis v zmysle § 116 ods. 2 CSP od driia 23.05.2023 do 08.06.2023 zverejnil
oznamenie o podanej Zalobe na Gradnej tabuli. Zalovaného vyzval, aby sa k Zalobe pisomne vyjadril,
a aby uviedol rozhodujuce skuto¢nosti na svoju obranu, pripojil listiny a oznacil ddkazy na preukazanie
svojich tvrdeni.

4. Zalovany sa k Zalobe do rozhodnutia sudu Ziadnym spésobom nevyjadril a narok Zalobcu v konani
Ziadnym spOsobom nespochybnil, preto sud povazoval tvrdenia Zalobcu za nesporné.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, nakofko boli splnené podmienky na prejednanie
veci bez nariadenia pojednavania podla ustanovenia § 297 pism. b) CSP, podla ktorého pojednavanie



nie je potrebné nariadit, ak ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1.000,- Eur. Na Uradnej tabuli a webove;j
stranke dia 01.08.2023 sud oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku podfa § 219 ods. 3
CSP a dna 15.08.2023 rozsudok verejne vyhlasil.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie a oboznamil sa s listinami pvripojenymi k zalobe: potvrdenie/
vymahanie cestovného &. XXXXXX na &. |. 7, prepravnym poriadkom Zelezni¢nej spolognosti, a.s. na ¢.
I. 11 - 39, predZalobnou vyzvou zo diia 22.02.2022 na €. I. 30,

7. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

Zalovany cestoval dfia 07.02.2022 vyuzil sluzbu poskytovani Zalobcom na prepravu 0séb po
Zelezni¢nych drah a cestoval vo vlaku €. R918 bez platného cestovného listka. Uvedenu skutoénost
neoznamil vlakovému personalu a pri kontrole dokladov odmietol uhradit’ cestovné a sankciu v zmysle
prepravného poriadku. Nasledne Zalobca dorucil Zalovanému predzZalobnou vyzvou zo dfia 22.2022,
napriek ¢omu Zalovany poZadovanu sumu neuhradil.

8. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

9. Podla § 6 ods. 2 zakona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, dopravca poskytuje dopravné sluzby
podla vSdeobecnych prepravnych podmienok (dalej len ,prepravny poriadok®) a ak ide o verejnu osobnu
dopravu, aj podla cestovného poriadku.

10. Podla § 8 ods. 1 cit. zdkona, tarifa cestovného obsahuje cestovné za dopravné sluzby, najma
zakladné cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané skupiny cestujicich a za psov so
Specialnym vycvikom (dalej len ,osobitné cestovné®) a uhrady za prepravu batozZiny, Zivych zvierat,
motorovych vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov a zliav, ako aj podmienky, za akych
sa uplatiuju jednotlivé priplatky a zlavy.

11. Podla § 8 ods. 2 cit. zakona, ak z tarify cestovného alebo z prepravného poriadku nevyplyva inak,
cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskuto€nenim prepravy.

12. Podla § 8 ods. 5 cit. zakona, cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirdZzku k zakladnému cestovnému(dale;j
len ,prirdzka“) a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na
vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdZzky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

13. Podla § 8 ods. 6 cit. zakona, prirdzka je v ZelezniCnej doprave najviac stonasobok zakladného
cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok
zakladného cestovného.

14. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze Zaloba bola podana dévodne. Sud mal
preukazané, Ze Zalovany diia 07.02.2022 vyuZil sluzbu poskytovanu Zalobcom a cestoval vlakom &.
R918 na trati A. - U., pri¢om pri kontrole sa nepreukazal platnym cestovym listkom vlakovému personalu,
pricom cestovné neuhradil kontrole spolu so sankciou. Ako vyplyva z citovanych ustanoveni Zalobca ma
narok v zmysle § 8 ods. 1, 2 prepravného poriadku narok na zaplatenie cestovného. Nakofko Zalovany
neuhradil cestovné ani pri kontrole Zalobcovi patri v zmysle § 8 ods. 5 cit. zdkona narok na prirazku
k zakladnému cestovnému, ktora moze byt najviac vo vySke stonasobku zakladného cestovného. V
zmysle ¢lanku B5, bod B 5.2 Prepravného poriadku ZSSK vyplyva, Ze pri neohlasenej ceste tratiach
ZSR, okrem trati so SVS je cestujuci povinny zaplatit cestovné z nastupnej stanice do cielovej stanice a
sankciu v zmysle cennika. Podla platného cennika &. 15 vyplyva, Ze vySka sankcie za cestu bez platného
cestovného dokladu je v sume 50 EUR. KedZe Zalovany Zalobcom predloZené skutkové tvrdenie



Ziadnym spdsobom nepoprel a zaroven neboli predlozené Ziadne dbékazy, ktoré by osvedCovali, Ze
%alovany pozadovanu &iastku zalobcovi uhradil, sud preto sa v plnom rozsahu Zalobe Zalobcu vyhovel.
Zalovanému mézu po zaplatite neuhradené cestovné vo vyske 1,40 EUR a sankciu vo vyske 50 EUR.

15. Nesplnenim pefiazného zavazku sa zalovany dostal do omeskania. Zalobcovi vznikol narok na Grok
z omeskania od diia nasledujuceho po vzniku omeskania, ktorého vyska bola v zmysle § 517 ods. 2
Obcianskeho zékonnika a § 3 Nariadenia viady &. 87/1995 Z.z. ur€ena podla zakladnej urokovej sadzby
Eurdpskej centralnej banky (od 16. 03. 2016 vo vyske 0,00 %), zvySenej o 5 percentualnych bodov, preto
sud priznal Zalobcovi 5,00 % ro¢ny zakonny urok z omeskania zo sumy 51,40 Eur od 08.02.2023, t.j. od
dfia nasledujuceho po dni, v ktorom doSlo k poruSeniu prepravného poriadku ZSSK.

16. V zmysle &lanku B 5. bodu B 5.24 prepravného poriadku Zalovany povinny uhradit’ Zalobcovi
poplatok za kazdu pisomnu vyzvu alebo upomienku vo vySke uréenej v cenniku, €o je skratka v sume
2 EUR. Vzhladom k tomu sud Zalobcovi priznal aj narok na zaplatenie tejto Ciastky titulom nakladov za
upomienku, ktora preukazatelne bola zalovanému zaslana a doru€ena dria 24.02.2022, ktoru zalobca
nezahrnul do sumy Zalovanej istiny.

17. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podra § 255 ods. 1 CSP. Zalobca mal vo veci piny
uspech, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania proti Zalovanému v celom rozsahu s tym,
Ze o vySke nahrady trov sud rozhodne v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku. Odvolanie sa
podava na Okresny sud vo Velkom Krti§ pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom Krajsky sud v
Banskej Bystrici. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit len do  uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak



a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



