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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, v Ustavnej starostlivosti C. B. D. E. E., D. D. E.
E., t.€. neodkladnym opatrenim odovzdaného do starostlivosti F. G. D. H. I. J., v zastupeni koliznym
opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Brezno, syna otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Brezno, t.€. Zariadenie socialnych sluzieb K. K., E. a matky B. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., L. J., C.
XX, v konani o zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti maloletého, takto

rozhodol:

. Meni sa rozsudok Okresného sudu Brezno &.k. 8P/22/2014-29 zo drnia 27.03.2014 ohladom
maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX tak, ze ustavnu starostlivost bude vykonavat v F. G. D. H. I. J..

Il. RodiCia su povinni prispievat na vyzivu maloletého kazdy po 36,80 Eur mesacne a v buducnosti
pri zmene vySky zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona sumou vo vyske 30% z takto zmeneného zivotného minima a to vzdy do 15-teho
dria kazdého mesiaca dopredu na ucet Centra pre deti a rodiny Valaska.

Ill. Meni sa uznesenie Okresného sudu Brezno ¢.k. 1P/1/2023-24 zo dria 10.01.2023 tak, Ze nariadené
neodkladné opatrenie sa rusi.

IV. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 09.01.2023 Urad préace, socidlnych veci a rodiny Brezno dorugil tun. sudu podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym malolety bude odnaty zo starostlivosti C. B. D., D. D., E. E. a bude
odovzdany do starostlivosti F. G. D. H. I. J., kde by mal nadalej vykonavat ustavnu starostlivost. Urad
svoj podnet odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 8P/22/2014 zo dha 27.03.2014
bol malolety spolu so svojimi surodencami zvereny do starostlivosti C. B. D. E. E., kde mu bola
nariadena ustavna starostlivost. Obidvaja jeho rodicia Ziju bez domova, su nezamestnani a ich prijem
tvori len davka v hmotnej nudzi — z tohto dévodu nie je mozny navrat maloletého do biologickej rodiny.
Malolety ma diagnostikovanu miernu dusevnu zaostalost’ a pridruzené problémy v spravani, odmieta
reSpektovat profesionalnych rodi¢ov. V désledku svojej duSevnej zaostalosti nerozumie nahradne;j
rodinnej starostlivosti a vzhladom na svoj vek bol on ako aj jeho surodenci vyradeni z prehladu deti
ktorym treba sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost formou pestinskej starostlivosti.

Malolety vyzaduje neustalu pozornost dospelého, usmerfiovanie a vedenie v beznych kazdodennych
veciach, ¢o nie je mozné skibit s vychovou a starostlivostou o dal$ie deti v profesionalnej rodine. Bol
hospitalizovany v G. K. G. M. J. N. a podfa spravy z tejto nemocnice malolety vyZaduje zvySeny dozor
a opakované verbalne usmerfiovanie; je odporu¢anéjeho umiestnenie v samostatnej Specializovanej
skupine pre deti s duSevnymi poruchami. Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava urgil



zariadenie v ktorom by mal byt malolety vzhfadom na svoj zdravotny stav umiestneny, a to F. G. D.
H. 1. J..

Na zaklade uvedeného podnetu tun. sud uznesenim ¢.k. 1P/1/2023-24 zo dna 10.01.2023 nariadil
neodkladné opatrenie ktorym zaviazal C. B. D. E. E., D. D. E. E. odovzdat maloletého do starostlivosti
F.G.D.H. I J.

2. Tunaj8i sud uznesenim &.k. 8P/49/2023-11 zo dia 12.05.2023 zacal konanie vo veci samej, 0 zmenu
zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti.

V zaCatom konani sud vypodQul zastupkyriu F. G. D. H. I. J., ktora sudu uviedla, Ze suhlasi s tym,
aby maloletému v centre bola aj vo veci samej nariadena Ustavna starostlivost. Malolety je v centre
v §pecializovanej skupine deti s duSevnymi poruchami. Je mentalne velfmi slaby, vzdelava sa vo variante
A, pricom v mdji 2023 bol reediagnostikovany a bolo uréené, Ze sa ma vzdelavat vo variante B. Celkovo
malo chape, pri vSetkom potrebuje pritomnost dospelej osoby. Velmi rad je. Jeho otec chodi za nim
kazdu stredu o 15.00. Zo zaciatku si otec so synom nemali ¢o povedat, teraz si troSku €osi povedia,
otec mu obc&as donesie jedlo z charity, niekedy je aj po zaruke, preto maloletému toto jedlo nemézu
dat. Navsteva otca trva 15-20 minut. Tak otec ako aj malolety su emocionalne plochi. Nikto iny z rodiny
okrem otca sa o maloletého nezaujima.

Na pojednavani 15.08.2023 otec maloletého suhlasil s tym, aby malolety bol nadalej v F. G. D. H. I. J.,
je to pre neho lepsSie, nakolko méze maloletého CastejSie navstevovat.

Na tomto pojednavani kol. opatrovnik suhlasil s tym, aby maloletému vo veci samej bola nariadena
ustavna starostlivost v F. G. D. H. I. J..

3. Podla § 54 ods. 5, veta prva Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost
musi presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

4. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spésob vykonu Ustavnej starostlivosti
a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej u€innost najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti obcou a s prisludnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

5. Podfla § 81 ods. 1 Z&kona o rodine ak sud rozhodne o umiestnenie maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestlinskej starostlivosti, o nariadenie Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodiCov alebo inych os8b, povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

6. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost su¢asne
ulozi rodiCom alebo inym fyzickym osobam, povinnym poskytovat dietatu vyzivné, povinnost, aby
vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Ak povinny podla
prvej vety nepini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo
vykondavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

7. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

8. Z opatrovnickeho spisu maloletého sud zistil, Ze malolety je narodeny mimo manzelstva. Rozsudkom
Okresného sudu Brezno &.k. 8P/22/2014-29 zo dha 27.03.2014 bola maloletému a jeho trom
surodencom nariadena ustavna starostlivost v Stredisku Evanjelickej DIAKONIE, v Domove deti Banska
Bystrica.

Okresny sud Brezno uznesenim &.k. 1P/1/2023-24 zo dfia 10.01.2023 nariadil neodkladné opatrenie
ktorym C. B. D. E. E., D. D. zaviazal povinnostou odovzdat maloletého do starostlivosti F. G. D. H. I. J..
V ramci ustavnej starostlivosti nariadenej v C. B. D., D. D. malolety spolu so surodencami bol umiestneny
v profesionalnej rodine. U maloletého sa zacali prejavovat poruchy spravania, odmietol reSpektovat
profesionalnych rodi¢ov, vulgarne sa vyjadroval na adresu svojich surodencov, nevhodne sa k nim
spraval. V obdobi od 20.07.2022 do 29.09.2022 bol hospitalizovany v G. K. G. M. J. N. s diagn6zou
F 70.1 mierna duSevna zaostalost s vyznamnou poruchou spravania a s potrebou pozorovania, alebo
lie€by s doporu€enim jeho umiestnenia v Specializovanej skupine pre deti s dusevnymi poruchami.



9. Zo spravy detského psychiatra M. H. E. zo diha 02.12.2022 vyplyva, Ze malolety trpi diagnézou Mierna
duSevna zaostalost F 70.1, ZmieSané poruchy spravania a emadcii v adolescencii F 92.8 s podozrenim
na rozvijajuce sa ochorenie z SCH-okruhu; bola mu naordinovana farmakologicka terapia.

10. Z lekarskeho posudku vypracovaného Uradom préce, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica,
posudkovym lekarom M. O. E. 09.12.2022 vyplyva, Ze malolety trpi Miernou duSevnou zaostalostou
F 70.1 a ZmieSanymi poruchami spravania a emécii v adolescencii F 92.8 — ide o dieta ktorého
zdravotny stav si vyZzaduje sustavnu starostlivost poskytovanu vyluéne pobytovou formou v zariadeni —
v Specializovanej samostatnej skupine pre deti s duSevnou poruchou v Centre pre deti a rodiny.

11. Na zaklade neodkladného opatrenia malolety sa nachadza v F. G. D. H. I. J. od 16.01.2023.

12. Obidvaja rodi¢ia maloletého su bezdomovci, nezamestnani, odkazani na davky v hmotnej nudzi,
ktoré kazdy z nich pobera vo vySke 74,- Eur. Obidvaja rodiia maju dalSie vyZivovacie povinnosti a to
k dcére P., nar. XX.XX.XXXX, ktora na zaklade rozsudku Okresného sudu Brezno ¢€.k. 8P/130/2022-49
zo dna 30.03.2023 vykonava Ustavnu starostlivost v I. F. Q. M. a k maloletej J., nar. XX.XX.XXXX, ktora
vykondva ustavnu starostlivost v C. B. D. E. E., D. D. E. E. — na obidve tieto dcéry su rodi€ia zaviazani
prispievat’ vyZzivnym kazdy vo vySke minimalneho vyzivného.

13. Vzhladom na pomery obidvoch rodi€ov maloletého, ako aj ich dalSie vyzivovacie povinnosti sud
kazdého z rodi€ov maloletého zaviazal prispievat na neho vyZivnym v minimalnej vySke na ucéet F. G.
D. I J..

14. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne na Okresny sud Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny exekucny fitul (ina
ako penazna povinnost vo vztahu k maloletému), méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.



Ak povinny dobrovolne nesplni pefiaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov. Prislusnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.



