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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV samosudkynou Mgr. Danielou Mamrakovou v pravnej veci navrhovatela: H.
proti odporcovi: G. o nahradu Skody takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 419,51 eur formou splatok vo vySke 35.- eur mesacne
splatnych vzdy do 15.- ho dha kazdého mesiaca po&nuc mesiacom maj 2013 pod stratou vyhody splatok
nezaplatenim ktorejkolvek splatky.

Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhom zo dna 25.11.2011 ziadal navrhovatel, aby sud ulozil odporcovi povinnost zaplatit sumu 419,51
eur s odévodnenim, ze navrhovatel prenajal odporcovi €In , ktory odporca v dohodnutej lehote nevratil ,
¢im sa odporca dopustil trestného €inu sprenevery, za ktory bol odsudeny na penazny trest vo vyske
160 eur a ktorym spdsobil navrhovatelovi Skodu vo vySke Zzalovanej sumy. V trestnom konani vedenom
na Okresnom sude Bratislava IV bol navrhovatel s narokom na nahradu Skody odkazany na obcianske
sudne konanie .

Odporca s navrhom suhlasil, uznal dih ¢o do vysky a zakladu, pri€om ziadal , aby mu sud ulozil pinit
formou splatok vo vyske 35.- eur mesaéne s poukazom na svoju finanénu situaciu.

Navrhovatel bol vyzvany , aby sa k navrhu na plnenie v splatkach vyjadril s tym, Ze v pripade, Ze sa v
urCenej lehote nevyjadri , bude su predpokladat , Ze nema namietky ( § 101 ods. 3 OSP). Navrhovatef
v lehote uréenej sudom sa k tomuto navrhu odporcu nevyjadril.

Podla § 153a ods. 1 OSP ak pocas konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou alebo
jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade
uznania alebo vzdania sa naroku.
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Podla §157 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku (OSP) v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods.
5,§ 153a ods. 1 a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zadkona, podfa ktorého
rozhodol.

Podla § 420 Obcianskeho zakonnika:
(1) Kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim pravnej povinnosti.
(3) Zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Ze Skodu nezavinil.

Podla § 421 Obcianskeho zakonnika kazdy, kto od iného prevzal vec, ktora ma byt predmetom jeho
zavazku, zodpoveda za jej poskodenie, stratu alebo zni€enie, ibaze by ku Skode doslo aj inak.

Podla § 442 Obcianskeho zakonnika:
(1) Uhradza sa skuto&na Skoda a to, ¢o poSkodenému uslo (usly zisk).

(2) Pri Skode spdsobenej niektorym trestnym &inom korupcie sa uhradza aj nemajetkova ujma v
peniazoch.

(3) Skoda sa uhradza v peniazoch; ak v8ak o to poskodeny poZiada a ak je to mozné a udelné, uhradza
sa Skoda uvedenim do predoS$lého stavu.

(4) Ak bola Skoda spbsobena umyselnym trestnym ¢inom, z ktorého mal pachatel majetkovy prospech,
mdze sud rozhodnut, Ze pravo na nahradu Skody mozno uspokojit z veci, ktoré z majetkového prospechu
nadobudol, a to i vtedy, ak inak podfa ustanoveni Obgianskeho sudneho poriadku nepodliehaju vykonu
rozhodnutia. Dokial pravo na nahradu Skody nie je uspokojené, nesmie diZznik s takymito v rozhodnuti
uvedenymi vecami nakladat.

Podla § 151 ods.1 OSP o povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vy¢islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Navrhovatel v zmysle cit. § 151 ods. 1 OSP nenavrhol priznanie nahrady trov konania, a preto mu sud
nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 202 ods. 1 OSP).



