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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, sudkyna pre pripravné konanie JUDr. Olga Bitalova vydava dna 19. marca
2013 podra § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz
Obvineny:

G. X, nar. XX. XX.XXXX v W, trvale bytom V. & XXX, okres W., zamestnany ako veduci oddelenia v
OD Kaufland Kezmarok

jevinny,zZe

diia 17.3.2013 v ¢ase o 01.05 hod. pod vplyvom alkoholu v mnozstve 0,55 mg/l etanolu na liter
vydychnutého vzduchu, ¢o predstavuje 1,15 promile etanolu v krvi, viedol osobné motorové vozidlo
zn. Seat Ibiza, EC: KK-008 BG po ceste 1/77 v smere od Obce Hniezdne na Mesto Poprad, kde na
krizovatke ciest 1/77 a 111/5419 v Obci Nizné Ruzbachy, okr. Stara Luboviia bol zastaveny a kontrolovany
hliadkou Obvodného oddelenia PZ v Podolinci. Pri kontrole bola vykonana dychova skuska na alkohol,
elektronickym meraCom ALCOTEST 7410, vyrobné &islo ARJJ-0010, Cislo merania 0500, ktorym mu
bola namerana hodnota 0,55 mg/l etanolu na liter vdychovaného vzduchu. Zaroven bolo zistené, ze
obv. viedol motorové vozidlo aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Kezmarok sp.
zn. 0T/44/2012 zo diia 20.11.2012, ktory nadobudol pravoplatnost taktiez dra 20.11.2012 bol uznany
vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona, za ktory mu bol ulozené trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so skiSobnou dobou v trvani
18 mesiacov a podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu bol ulozené trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla v3etkého druhu na dobu 42 mesiacov,

teda
- vykonaval v stave vyluCujicom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky,
¢innost, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu 8kodu na majetku,

hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

Cimspachal



- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, 3 Trestného zakona,

- pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1, pism. d/ Trestného zakona,

rozhodol:

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
ods. 2 Trestného poriadku trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud pre vykon ulozeného trestu obvineného zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, 3 Tr. zak. trest zakazu €innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 5
(pat) rokov a 1 (jedného) mesiaca.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dria jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol
obZalobu na hlavhom pojednavani, trestny rozkaz rusi.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor na tunajsom sude, a to do 6smich dni
odo dna jeho doruéenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol
podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty

spat, diiom jeho spatvzatia.



