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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria XX.XX.XXXX v konani pred samosudcom
JUDr. Martinom Kolldrom v trestnej veci obZalovanej A. B., stihanej pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2, 3 pism. b) Tr. zakona, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Tr. poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud
oslobodzuje

obzalovanu A. B. A. C.D. E. F. G. H., nar. XX.XX.XXXX vo I., trvale bytom J., D. XXX/XX spod obzaloby
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, 3 pism. b) Tr. zakona, ktorého sa mala dopustit’
na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od XX.XX.XXXX do XX.XX.XXXX v meste J. a na inych miestach sa umyselne vyhyba
svojej zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat svoje deti J. B., nar. XX.XX.XXXX; K. B.,
nar. XX.XX.XXXX a K. B., nar. XX XX.XXXX aj napriek tomu, Ze bola rozsudkom Okresného sudu
Zvolen €. k. 10P 19/2021 zo diia XX.XX.XXXX, pravoplatnym dria XX.XX.XXXX, zaviazana prispievat
na vyzivu v minimalnom rozsahu vyZzivovacej povinnosti mesacne vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 62 ods. 3 zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., a to na
kazdé dieta zvlast od XX.XX.XXXX tak, ze vyzivné splatné na mesiac dopredu je povinna poukazovat
vzdy do 10-teho drfia v mesiaci, na ktory sa vyzivnhé poskytuje, k rukam otca maloletych deti K. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., D. XXX/XX, pricom pocas rozhodného obdobia bola evidovana v
registri Socialnej poistovne, pobocka |. ako zamestnanec s pravidelnym prijmom v UVTOS Sué&any od
XXXXXXXX do XX XX.XXXX; ako ob€an starajuci sa o dieta do 6 r. od XX. XX XXXX do XX. XX.XXXX,
0od XX XX XXXX do XX XX XXXX a od XX.XX.XXXX do XX.XX.XXXX; na dohodu o vykonani prace
v spolo€nosti J. L. od XX XX XXXX do XX XX.XXXX a v spolo¢nosti M. N. L. od XX.XX.XXXX do
XX XX XXXX; od XX.XX.XXXX je evidovana ako uchadza& o zamestnanie na Urade prace, socialnych
vecia 0. |. aevidencia trva, bola v evidencie aj od XX. XX. XXXX do XX.XX.XXXX, kedy bola vyradena pre
nedolozenie dokladov; je poberatelkou davky v hmotnej nudzi od X/ XXXX vo vyske 180 Eur; neuhradzala
vyzivovaciu povinnost ani s poukazom na § 62 zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., pri€om mala dostato¢nu
vysku davky, kde mohla uhradzat vyzivovaciu povinnost, ¢im jej vznikol dlh na vyzivnom k rukam otca
maloletych deti K. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., D. XXX/XX :

- za obdobie od XX. XX XXXX do XX XX.XXXX v celkovej vyske 590,08 Eur; pricom bola uhradena suma
vo vyske 2.967,08 Eur, ktora je zaratana,

pretoze zanikla trestnost’ €inu.

odovodnenie:



Prokurator dfia XX.XX.XXXX podal obZalobu na A. B. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 2, 3 pism. b) Tr. zakona.

Vo veci bol vydany diia XX XX.XXXX trestny rozkaz, ktorym bol obZalovanej uloZzeny podmieneény
trest odnatia slobody. Vodi trestnému rozkazu podala obZalovana odpor diia XX XX.XXXX, v ktorom
poukéazala nato, Ze dIZné a bezné vyZivné zaplatila.

Obzalovana sa na hlavné pojednavanie nedostavila, doru¢enie predvolania mala riadne vykazané dna
XX XX XXXX, preto sud konal hlavné pojednavanie v jej nepritomnosti.

Na hlavnom pojednavani difa XX.XX.XXXX pos8kodeny K. B. uviedol, Ze obZalovana ma ku diu hlavného
pojednavania zaplatené dizné aj bezné vyZivné na vSetky tri deti v plnom rozsahu a po€as neplnenia
vyzivovacej povinnosti deti netrpeli nidzou.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodato&ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na tieto skuto€nosti mozno konstatovat, Ze zanikla trestnost €inu a to je dévod na oslobodenie
obzalovanej podla § 285 pism. f) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



