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Uznesenie
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Okresny sud PreSov v spore zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., pravne
zastdpeného: JUDr. Martin Staron, advokat so sidlom Hlavna 89, 080 01 PreSov, proti zalovanym: 1.
E. F., A. G, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, XXX XX D., 2. H. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.
XX, XXX XX D., obaja zalovani pravne zastupeni: JUDr. Lukas Svetlik, advokat so sidlom Vysoka 14,
811 06 Bratislava - Staré Mesto, v konani o zruSenie vecného bremena, o navrhu zalovanych v 1. a 2.
rade na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
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.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym uklada zalobcovi povinnost strpiet
prechod Zalovanych v 1. a 2. rade a osdb odvodzujucich od nich svoje prava osobnym motorovym
vozidlom a nakladnym vozidlom po parcele registra C KN €. XXX/X, druh pozemku: zastavana plocha a
nadvorie, o celkovej vymere 489 m2, ktory je evidovany Okresnym Uradom PresSov, katastralny odbor, na
LV €. XX pre k. u. C., obec C., okres: PreSov, v rozsahu podla GP €. 19/90 vyhotoveného dfia 19.06.1990
B. I J..

II.S4d nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym uklada Zzalobcovi povinnost zdrzat sa
akychkolvek ukonov a inych uprav, ktoré mézu zalovanym v 1. a 2. rade a osobam odvodzujucim od nich
svoje prava stazit alebo znemoznit prechod pesi, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom
po parcele registra C KN ¢. XXX/X, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, o celkovej vymere
489 m2, ktory je evidovany Okresnym uradom PreSov, katastralny odbor, na LV €. XX pre k. u. C., obec
Ovcie, okres: Presov, v rozsahu podfla GP ¢. 19/90 vyhotoveného dria 19.06.1990 B. I. J..

. Sd nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym u k| a d a zalobcovi povinnost
odstranit vSetky zabrany znemozriujlice a obmedzujuce prechod Zalovanych v 1. a 2. rade a osbb
odvodzujucich od nich svoje prava osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom po parcele
registra C KN €. XXX/X, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, o celkovej vymere 489 m2, ktory je
evidovany Okresnym uradom PreSov, katastralny odbor, na LV €. XX pre k. U. C., obec Ov¢ie, okres:
PreSov, v rozsahu podla GP €. 19/90 vyhotoveného dfia 19.06.1990 B. I. J..

IV. V prevysujucej Casti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:
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1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu dfia 20.02.2024 doméhal, aby sud zrusil vecné bremeno
spocivajuce v prave prechodu po parcele registra C KN ¢. XXX/X v prospech vlastnika parcely registra C



KN €. XXX zapisané na LV &. XX, k.u. C. a prave prechodu po parcele registra C KN ¢. XXX v prospech
vlastnika parcely registra C KN &. XXX zapisané na LV &. XX, k.u. C.. Zalobu odévodnil tym, Ze od roku
1990, kedy bolo vecné bremeno zriadené na zaklade notarskej zapisnice N 1341/90, Nz 1385/90 zo diia
23.11.1990 spisanej JUDr. lvetou Fejkovou, doslo k podstatnej zmene pomerov na mieste samom, a to
k vybudovaniu obecnej asfaltovej cesty z opaénej (zadnej) strany — po pozemku parc. C KN €. XXX k.U.
C., z ktorej vznikol novy pristup pre Zalovanych k ich pozemku. Zalobca mal za to, Ze tym vznikol hruby
nepomer medzi vyhodou Zalovanych ako opravnenych z vecného bremena a povinnostou Zalobcu ako
povinného z vecného bremena.

2. Zalovani v 1. a 2. rade so zru$enim predmetného vecného bremena nesuhlasia a vo vyjadreni
k Zalobe i v duplike navrhli, aby sud Zalobu zamietol. Argumentovali predovSetkym tym, Ze nedoslo
k podstatnej zmene pomerov na mieste samom tak, ako to tvrdi zalobca. Medzi rodinnym domov
podielovom spoluvlastnictve Zalovanych a novSou asfaltovou cestou je jednak v €asti pozemkov znacny
vyskovy rozdiel a zaroven z dévodu Uzkej zastavanosti a terénnych Uprav na susednych pozemkoch
parc. C KN €. XXX a &. XXX/X k.u. C. nie je mozné vybudovat akukolvek najazdovu rampu, ktorou by sa
Zalovaniv 1. a 2. rade dostali motorovym vozidlom k domu sup. €. 11 v k.. C., pricom taktiez poukazovali
na skutocnost, Ze ,novSia cesta“ nehranici priamo s parcelou Zalovanych, ale susedi s inymi parcelami,
ku ktorym by si Zalovani museli opatovne zriadovat vecné bremeno prava prechodu a prejazdu. Zalovani
dalej tiez poukazovali na to, Ze tvrdenia Zalobcu v Zalobe o okolnostiach podpisovania notarskej
z4pisnice, ktorou bolo zriadené vecné bremeno, su zavadzajuce, klamlivé a ni¢im nepodloZené.
Navyse tieZz poukazali na nerudeny, v8etkymi stranami akceptovany stav, az do roku 2022, kedy sa
do nehnutelnosti — rodinného domu po p. H. K. nastahoval jej vnuk — Zalobca. Zalovani uviedli, Ze
rodiny Zalobcu a Zalovanych spolu celé desatrocia Zili bez sporov pri prechode po dotknutom pozemku,
¢o bolo narudené az arogantnym spravanim Zalobcu, ktory namiesto rozumnej komunikacie postavil
plot, ¢im im znemozZfuje vykonavat pravo, ktoré im titulom predmetného vecného bremena sveddi.
Od roku 2022 zacgalo dochadzat k situaciam, ktoré obmedzovali Zalovanych v riadnom uzivani ich
prav z vecného bremena, a to napriklad aj tym, Ze Zalobca parkoval svoje motorové vozidlo tak, aby
zabranoval Zalovanym v prejazde autom k ich nehnutelnosti v rozsahu vyznaenom v geometrickom
plane, priom Zalovani tak museli zakazdym chodit za Zalobcom a Ziadat ho o posunutie motorového
vozidla, aby mohli prejst svojim motorovym vozidlom, ¢o sa ale u Zalobcu nestretlo s porozumenim.
Situacia vyvrcholila pribliZzne v polovici decembra 2023 tym, Ze Zalobca ohradil hranicu svojho pozemku
plotom zo zahradného pletiva, im cielene, vedome a umyselne znemoznil Zalovanym v 1. a 2. rade
pravo prejazdu motorovym vozidlom v zmysle vecného bremena zapisaného na listoch vlastnictva.
Zalovani slugne a opakovane Ziadali Zalobcu o odstranenie plota aspofi v &asti, kde maju pravo prejazdu,
resp. o vytvorenie branky pre auto, a to z dévodu, Ze Zalovani Ziju v nehnutelnosti aj s ich 85 ro¢nou
matkou a maju dévodnu obavu o dostupnost pripadnej potrebnej pomoci (napr. v pripad privolania RZP
alebo pristupu do rodinného domu sup. &. 11 v k.t. C. motorovym vozidlom). Zalobca im ale oznamil,
Ze plot neodstrani a vecné bremeno prejazdu neakceptuje, pretoZe nie je zapisané na liste vlastnictva
v katastri nehnutelnosti. Zalovani vo vyjadreni tieZ objasnili, Ze zriadenim vecného bremena na zaklade
notarskej zapisnice doslo k zosuladeniu stavu pravneho ako aj stavu faktického, ktory bol dlhoro¢ne
vytvoreny oboma stranami.

3. Zalovani v 1. a 2. rade sa navrhom doruenym sudu dfia 04.07.2024 domahali, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym ulozi Zalobcovi povinnost strpiet prechod Zalovanych v 1. a 2. rade
a osb6b odvodzujucim od nich svoje prava osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom po
parcele registra C KN & XXX/X, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, o celkovej vymere
489 m2, ktory je evidovany Okresnym uradom PreSov, katastralny odbor, na LV & XX pre k. .
C., obec C., okres: J., v rozsahu podla GP €. 19/90 zo dna 19.06.1990, ktory je neoddelitefnou
prilohou tohto uznesenia. Zaroveri navrhovali, aby sud neodkladnym opatrenim uloZil Zalobcovi tiez
povinnost zdrzat' sa akychkolvek ukonov a inych Uprav, ktoré mézu zalovanym v 1. a 2. rade a osobam
odvodzujucim od nich svoje prava stazit alebo znemoznit prechod pesi, osobnym motorovym vozidlom
a nakladnym vozidlom po predmetnej parcele registra C KN &.XXX/X v k. u. C. v rozsahu podfa GP &.
19/90 zo dna 19.06.1990. A napokon tiez vzhfadom na aktuadlny stav navrhovali tieZ uloZit Zalobcovi
povinnost odstranit’ vSetky zdbrany znemozZriujuce a obmedzujuce prechod Zalovanych v 1. a 2. rade a
os6b odvodzujucim od nich svoje prava pesi, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom po
predmetnej parcele registra C KN €. XXX/X v k. u. C. v rozsahu podla GP &. 19/90 zo dna 19.06.1990.



4. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalovani v 1. a 2. rade odévodnili tym, Ze su
podielovymi spoluvlastnikmi nehnutefnosti stavba sup. €. 11 — rodinny dom, postavenej na pozemku
parc. L. I. F. XXX k.U0. C. a pozemku parc. C KN &. XXX — zastavana plocha a nadvorie o vymere
994 m2 v k.u. C., zapisanych na LV & XX vedenom Okresnym uradom PreSov, katastralny odbor pre
okres PreSov, obec C., k.u. C., a to zalovana v 1. rade pod B1 v podiele 1/2 a Zalovany v 2. rade
pod B2 v podiele 1/2. Zalobca je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na LV &. XX vedenom
Okresnym uradom PreSov, katastralny odbor pre okres Pre3ov, obec C., k.u. C., a to stavby sup. €. 10
— rodinny dom, postavenej na pozemku parc. C KN &. XXX/X k.U. C. a pozemku parc. C KN €. XXX/X
— zastavana plocha a nadvorie o vymere 489 m2 k.u. C.. Na liste vlastnictve €. 35 k.u. C. je zapisané
v Gasti C —tarchy pravo prechodu pesi, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom po parcele
registra C KN €. XXX/X v rozsahu podla GP €. 19/90 v prospech vlastnika parcely registra C KN &. XXX
— &islo zmeny 88/97; 19/14, 22/2024. Zalovani v 1. a 2. rade poukazali na skuto&nost, Ze zriadenim
predmetného vecného bremena prava na zaklade notarskej zapisnice N 1341/90, Nz 1385/90 zo dha
23.11.1990 spisanej G. B. M., Statnou notarkou doslo k zosuladeniu pravneho stavu s faktickym stavom,
ktory bol dlhoro&ne vytvoreny a akceptovany oboma stranami. Ugastnikmi notarskej zapisnice boli pani
H. K., A. G., nar. XX.XX.XXXX ako povinna z vecného bremena (zarover v tom ¢ase vylu€na vlastni¢ka
dotknutého pozemku) a opravnenymi z vecného bremena — G. G., nar. XX XX.XXXX a E. G., A. G,,
nar. XX.XX.XXXX (obaja pravni predchodcovia Zalovanych). Vecné bremeno sa na Geometrickom plane
€. 19/90, zameranom dna 04.06.1990 B. I. J., vyhotovenom dina 19.06.1990 B. I. J. a overenom dfa
19.06.1990 B. I. J. a B. B. podla § 8 zak. €. 46/1971 Zb., vyznacilo preruSovanou ¢iarou o Sirke 4m
a dizke 48m, a to v zmysle notarskej zapisnice v prospech opravnenych z vecného bremena a ich
pravnych nastupcov, oséb, ktoré ich budu navstevovat a oséb, ktoré budu na uvedenej parcele pracovat
(&l. Il predmetnej notarskej zapisnice). Zalovani v 1. a 2. rade dalej uviedli, Ze vykon prava prechodu
a prejazdu bol nimi a ich pravnymi predchodcami vykonavany neruSene bez akychkolvek problémov
i sporov do roku 2022. Po tom, ¢o sa do nehnutelnosti — rodinného domu po p. H. K. nastahoval jej
vnuk — Zalobca, za€alo dochadzat k situaciam, ktoré obmedzovali Zalovanych v riadnom uZivani prav
vyplyvajucich im z vecného bremena. Tymito situaciami bolo napriklad umyselné pravidelné parkovanie
motorového vozidla Zalobcu tak, aby zabrafoval Zalovanym v prejazde autom k ich nehnutelnosti
v Casti pozemku na vyznatenom geometrickom plane — teda v zmysle zriadeného vecného bremena.
Zalovanym tak neostavalo iné, nez zakazdym chodit za Zalobcom a Ziadat ho o posunutie motorového
vozidla tak, aby mohli prejst svojim motorovym vozidlom, o sa nestretavalo s jeho porozumenim.
Uvedena situacia vyvrcholila priblizne v polovici decembra 2023, kedy Zalobca ohradil hranicu svojho
pozemku plotom zo zahradného pletiva, &im cielene, vedome a umyselne znemoznil Zalovanym pravo
prejazdu motorovym vozidlom v zmysle vecného bremena k ich nehnutefnosti. Pre doplnenie zalovani
v 1. a 2. rade uviedli, Ze na plote sa nachadza mala brani¢ka, uréena k prechodu pe$o. Zalovani slusne
a opakovane Ziadali Zalobcu, aby plot odstranil aspor v Casti, kde maju pravo prejazdu, resp. Ziadali
o vytvorenie branky pre auto, a to z dévodu, Ze v nehnutefnosti Ziju aj s ich 85 ronou matkou
a maju obavu o dostupnost’ pripadnej potrebnej pomoci — €i uz v pripade potreby zavolania RZP alebo
pristupu do rodinného domu su. &. 11 motorovym vozidlom v zmysle vecného bremena. Zalobca v$ak
arogantne Zalovanym oznamil, Ze plot neodstrani a vecné bremeno prejazdu neakceptuje, nakoflko nie
je zapisané na LV v katastri nehnutelnosti. Po tychto vyjadreniach Zalovani, poznajuc obsah notarske;j
zapisnice (v zmysle ktorej bolo udelené pravo prechodu v prospech pravnych predchodcov Zalovanych,
ako aj ich pravnych nastupcov a ktoré sa ma ,realizovat, peSi, osobnym motorovym vozidlom a
nakladnym vozidlom®), podali na Okresny urad v PreSove, katastralny odbor Podnet na preSetrenie,
ktorym Ziadali o opravu zapisanej textacie vecného bremena a zaroven v prdvnom zastupeni advokatom
zaslali zalobcovi Vyzvu na strpenie vykonu prav vyplyvajucich z vecného bremena na pozemku parc.¢.
reg. C . XXX/X v k.u. C. a Vyzvu na odstranenie stavby znemoZziujucej riadny vykon prav vyplyvajucich
z vecného bremena zo dha 19.01.2024, ktoru si Zalobca prevzal dia 22.01.2024. Okresny urad
PreSov, katastralny odbor, vydal dia 09.01.2024 Oznamenie o zacati konania o oprave chyby v
katastralnom operate a vyzvu na vyjadrenie sa k veci pod Cislom OU-PO-KO11/2024/X 7/Bi a nasledne
dria 02.02.2024 vydal rozhodnutie pod €. X 7/2024/Bi, ktorym opravil Udaje katastra nehnutelnosti o
zapise inych prav k nehnutelnosti. V suasnosti zapisané vecné bremeno na LV &. XX pre k.u. C.
znie: ,,RV 3129/1990-Pravo prechodu peSsi, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom po
parcele registra C KN €. XXX/X v rozsahu podla GP &. 19/90 v prospech vlastnika parcely registra
C KN &XXX-XXXXX zmeny 8/97; 19/14,22/2024*. Zalovani dodali, Ze nikdy nechceli so Zalobcom
viest’ sudne spory, vzdy Zalobcovi vychadzali v Ustrety, a to aj napriek zvySujucemu sa mnoZstvu
konfliktov iniciovanych zo Zalobcovej strany. Zalovani akceptuju vecné bremeno prava prechodu a
prejazdu, nakolko sa bez neho ku svojej nehnutefnosti nedokazu dostat a verili, Ze toto vecné



bremeno po oprave jeho zapisu na katastri nehnutefnosti bude akceptovat' aj Zalobca — ¢o sa v3ak
nedeje. Po podani Zzaloby Zalobcom do konania podali Zalovani svoje riadne odévodnené vyjadrenie a
ogakavali rychle skon&enie pomerne jednoduchého sudneho sporu. Zalobca sa ale od podania zaloby
zacal chovat mocensky, priam az diktatorsky. Po vybudovani plota (december 2023) znemoZzfujuceho
riadny vykon vecného bremena v plnom rozsahu (konkrétne ,,prechodu“ osobnym motorovym
vozidlom a nakladnym vozidlom) sa zacali eSte viac mnoZit a vyhrocovat neprijemné situacie — i
uz so zalobcom osobne, alebo s jeho dcérou, ¢o vyvrcholilo dfia 03.07.2024 natlakom a hadkou
zo strany dcéry Zzalobcu, kedy prechadzali Zalovani cez pozemok Zalobcu (v zmysle vecného
bremena). Zalobcova dcéra mala podas hadky opakovane ,,popriet vecné bremeno, ktoré je v
prospech Zalovanych z dévodu, Zze bola na Okresny sud PreSov podana Zaloba o jeho zru$enie
a zaroven mala uviest domnely pravny nazor Zalobcu a jeho rodiny, ktori z dévodu podanej Zaloby
na sud uz dalej nebudu trpiet ani len pesi prechod Zalovanych cez ich parcelu (Pravo prechodu,
resp. prejazdu motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom je zo strany Zalobcu znemoZneny
prave vybudovanim plota). Tato situacia doslova prinudtila Zalovanych, aby hladali sidnu ochranu
vo forme vydania neodkladného opatrenia, hoci ako sami uvadzali — dufali, Ze sa sudny spor
iniciovany Zalobcom, €o najskdr skongi tak, aby sa nastrbené susedské vztahy este viac neposkodili.
Suasny stav je v3ak uz pre Zalovanych neunosny. NemdZzu si doviezt k domu drevo, nevedia
zabezpetit vyCistenie Zumpy, nevedia si odviezt smeti — vSetko musia robit na peSo. Naviac, ako uz
bolo spomenuté, v rodinnom dome Zalovanych byva s nimi aj ich 85 ro€na mama, ktora nedavno
absolvovala operaciu oboch kolien a prejst pre Au peSo 50 metrov — od domu k ceste je z
titulu jej zdravotného stavu velmi vyCerpavajuce a obtiazne — bez pomoci motorového vozidla
pristaveného priamo k domu, €o pre vybudovanu prekazku Zalobcom nie je mozné. Vzhladom
na uvedené skuto&nosti mali Zalovani za to, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery medzi
stranami sporu, aby bol zabezpe€eny neruSeny pristup k ich nehnutelnosti motorovym vozidlom
potreby motorovym vozidlom (povinnost strpiet prechod osobnym motorovym vozidlom a nakladnym
vozidlom), priCom Zalovani nenavrhuju v tomto konani ulozit povinnost strpenia prechodu pesi,
nakolko pes$i prechod k ich parcele v Case podania tohto navrhu nie je obmedzeny. V pripade
jeho obmedzenia v buducnosti, napr. uzamknutim branky Zalobcom budu nasledne pripadne nuateni
sa opatovne domahat' povinnosti strpenia prechodu pesi dalSim navrhom na vydanie neodkladného
opatrenia; za u€elom predideniu takejto situacie ale Zalovani navrhli tiez uloZit' povinnosti zdrzat' sa
akychkolvek Ukonov a inych uprav, ktoré mdézu Zalovanym a osobam odvodzujicim od nich svoje
prava, staZit alebo znemoznit' prechod pesi, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom
v zmysle vecného bremena. UloZenia povinnosti na odstranenie vSetkych zabran znemoZzhujacich a
obmedzujucich prechod osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom sa Zalovani domahali
predovSetkym za u€elom odstranenia zabrany, ktoru predstavuje plot, priCom ale ako mozné riedenie
nepovazuju vyluéne jeho demontaz, ale aj vybudovanie otvaracej brany na postavenom plote). Zaverom
poukazali na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14C0/58/2020 zo dia 30.09.2020,
ktorym bolo potvrdené uznesenie Okresného sudu Zvolen, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie
prava cesty, pretoZze ma ist o skutkovo aj okolnostami takmer totozny pripad.

5. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Zalovani pripojili ako listinné ddkazy: vypis z
LV & XX pre k.u. C. vyhotoveny dha 04.07.2024, vypis z LV & XX pre k.. C. vyhotoveny dha
04.07.2024, notarsku zapisnicu & N 1341/0, Nz 1385/90 napisanu na Statnom notarstve v PreSove
dna 23.11.1990 JUDr. Ivetou Fejkovou, rozhodnutie Okresného uradu Predov €. X 7/2024/Bi zo dfia
02.02.2024, geometricky plan &. 19/90 vyhotoveny B. I. J. diia 19.06.1990, overeny Uradom geodézie
a kartografie, B. B. dia 19.06.1990 (kopiu), Ozndmenie o za€ati konania o oprave chyby v katastralnom
operate a vyzva na vyjadrenie sa k veci €. C./XXXX/X X/XX zo dfia 09.01.2024, vyzva na strpenie
vykonu prav vyplyvajucich z vecného bremena na pozemku parc. reg. C €. XXX/X v k.u. C. a vyzva
na odstranenie stavby znemoZziujucej riadny vykon prav vyplyvajucich z vecného bremena zo dna
19.01.2024, fotodokumentaciu.

6. Navrh navrhovatela sud pravne posudil podla nasledujucich pravnych ustanoveni:

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



9. Podfa § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

10. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 a 2 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.

12. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

13. Podla § 331 ods. 1 a 2 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorudi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené. Uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoSle najneskor
do troch dni od jeho vyhotovenia.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 123 Obcianskeho z&konnika vlastnik je v medziach z&kona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

16. Podla § 124 Obcianskeho zakonnika vSetci vlastnici maju rovnaké prava a povinnosti a poskytuje
sa im rovnaka pravna ochrana.

17. Podfa § 151n ods. 1 a 2 Obgianskeho zdkonnika vecné bremena obmedzuju vlastnika nehnutelnej
veci v prospech niekoho iného tak, Ze je povinny nie€o trpiet, nie€oho sa zdrzat’ alebo nie€o konat.
Prava zodpovedajuce vecnym bremenam su spojené bud' s vlastnictvom urcitej nehnutefnosti, alebo
patria urcitej osobe. Vecné bremena spojené s vlastnictvom nehnutelnosti prechadzaju s vlastnictvom
veci na nadobudatefla.

18. Podla § 1510 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika vecné bremend vznikaju pisomnou zmluvou, na
zaklade zavetu v spojeni s vysledkami konania o dedi¢stve, schvalenou dohodou dediov, rozhodnutim
prisludného organu alebo zo zakona. Pravo zodpovedajuce vecnému bremenu mozno nadobudnut
tiez vykonom prava (vydrZzanim); ustanovenia § 134 tu platia obdobne. Na nadobudnutie prava
zodpovedajuceho vecnym bremenam je potrebny vklad do katastra nehnutefnosti. Zmluvou moze zriadit
vecné bremeno vlastnik nehnutelnosti, pokial osobitny zakon nedava toto pravo aj dalSim osobam.

19. Podla § 151p ods. 1 az 3 Obcianskeho zdkonnika (1) vecné bremend zanikaju rozhodnutim
prisludného organu alebo zo zakona. K zaniku prava zodpovedajuceho vecnému bremenu zmluvou je
treba vklad do katastra nehnutelnosti. (2) Vecné bremeno zanikne, ak nastanu také trvalé zmeny, Ze
vec uz nemoOze sluzit potrebam opravnenej osoby alebo prospednejSiemu uZivaniu jej nehnutelnosti;
prechodnou nemozZnostou vykonu prava vecné bremeno nezanika. (3) Ak zmenou pomerov vznikne
hruby nepomer medzi vecnym bremenom a vyhodou opravneného, mdze sud rozhodnut, Ze sa vecné



bremeno za primeranu nahradu obmedzuje alebo zruSuje. Ak pre zmenu pomerov nemozno spravodlivo
trvat’ na vecnom plneni, méze sud rozhodnut, aby sa namiesto vecného plnenia poskytovalo penazné
plnenie.

20. VSeobecne k neodkladnym opatreniam:

21. Sud mdze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch, a to, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude ohrozenda. V danom pripade Zalovani odévodfovali
svoj navrh potrebou bezodkladnej Upravy pomerov. Tato musi v sebe zahffiat' prvok naliehavosti a
nevyhnutnosti. Realne vyhodnotenie potreby bezodkladne upravit pomery je otazkou volnej Uvahy
sudu, ktora v8ak musi byt objektivne preskimatelna na zaklade odévodnenia rozhodnutia. Neodkladné
opatrenie je spravidla opodstatnené, ak navrhovatelovi hrozi vznik alebo rozSirovanie Skody &i inej
umy, dochadza k porudovaniu alebo ohrozovaniu jeho prav a opravnenych zaujmov, pripadne hrozi
zhorSenie jeho pravnej pozicie do takej miery, Ze sa mu viac neoplati uchadzat o kone¢nu sudnu
ochranu. V suvislosti s vyhodnotenim potreby bezodkladne upravit pomery musi sud nevyhnutne skimat’
aj splnenie dalSich predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia a otadzku ich osved&enia zo
strany navrhovatela, vratane hodnoverného osvedcenia dévodnosti a trvania naroku, ktorému sa ma
poskytnut ochrana (podobne vid Stevéek M., Ficova S., Baricova J., Mesiarkinova S., Bajankova J.,
TomasSovi¢ M. a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 1093).

22. Pre neodkladné opatrenie plati, Ze navrhovatel musi uviest a opisat vSetky rozhodujuce
skuto€nosti, ktoré odévodfiuju potrebu neodkladnej upravy pomerov. Opisanim rozhodujucich
skuto€nosti navrhovatel musi preukazat z Coho, teda z akych okolnosti, vyvodzuje svoj narok
na nariadenie neodkladného opatrenia, priCom rozhodujice skuto€nosti musi nalezitym spésobom
osvedcit. Pre nariadenie neodkladného opatrenia nie je potrebna taka miera dékaznej istoty, ako pre
vydanie rozhodnutia vo veci samej, priCom prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni. D6kazné bremeno, resp. bremeno osved&enia spociva vyluéne na navrhovatelovi
neodkladného opatrenia. Preukazanie alebo aspor osvedcenie skuto&nosti odévodriujucich nariadenie
neodkladného opatrenia posudzuje sud len podfa obsahu navrhu a k nemu pripojenych listin.
Neodkladnym opatrenim by ale nemalo dochadzat k zasahu do prav povinného subjektu nad nevyhnutnu
mieru.

23. Posudenie skutkovych tvrdeni Zalovanychh, avahy, ktorymi sa sud spravoval pri pravnom posudeni
a samotné zavery, ku ktorym sud dospel:

24.V intenciach vy3Sie uvedenych kritérii sud preskdmal navrh Zalovanych v 1. a 2. rade na nariadenie
neodkladného opatrenia a vychadzajuc z v iom uvedenych rozhodujucich skutoénosti, ktoré Zzalovani
osvedCili predloZzenymi listinnymi dékazmi, sud dospel k zaveru, Ze ich navrh je dévodny.

25. Zalovani v 1. a 2. rade predloZzenymi listinnymi dékazmi osvedgili ddvodnost a trvanie svojho naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana, ako aj dalSie rozhodujuce okolnosti, a to:

- vypisom z listu vlastnictva &. XX pre k.u. C. osvedCili, ze Zalobca je vlastnikom pozemku parc. reg. C
KN &. XXX/X v k.u. C., druh pozemku zastavana plocha a nadvorie o vymere 489 m2, ako aj stavby —
rodinného domu sup. €. 10 postaveného na predmetnom pozemku parc. C KN &. XXX/X v k.u. C. a v Casti
C predmetného LV je okrem iného zapisané vecné bremeno pod RV 3129/1990, a to pravo prechodu
pesi, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom po parcele registra C KN €. XXX/X v rozsahu
podla GP €. 19/90 v prospech vlastnika parcely registra C KN &. XXX - &islo zmeny 8/97; 19/14, 22/2024;
- vypisom z listu vlastnictva €. XX pre k.. C. osvedcili, Ze Zalovani v 1. a 2. rade su podielovymi
spoluvlastnikmi pozemku parc. reg. C KN &. XXX v k.U. C., druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
o vymere 994 m2, ako aj stavby — rodinného domu sup. €. 11 postaveného na pozemku parc. L. . F. XXX
v k.u. C., a to kazdy v spoluvlastnickom podiele o velkosti 1/2, pri€om inych Udajoch — nepriradenych sa
uvadza aj poznamka RV 3129/1990 — Pravo prechodu pesi, osobnym motorovym vozidlom a ndkladnym
vozidlom po parcele registra C KN ¢&. 127/1 v rozsahu podla GP &. 19/90 v prospech vlastnika parcely
registra C KN &. XXX — &islo zmeny 8/97; 19/14, 22/2024;

- képiou notarskej zapisnice N 1341/90, Nz 1385/90 napisanej na Statnom notarstve v PreSove dia
23.11.1990 G. B. M., statnou notarkou, osvedcili, Ze predmetnou notarskou zapisnicou bolo medzi
ucastnikmi H. K., A. G., nar. XX.XX.XXXX ako vyluénou vlastni¢kou nehnutelnosti v k.u. C. zapisane;j
na LV €. XX N. XXX- zastavana plocha o vymere 702 m2 a G. G., nar. XX. XX XXXX a E. G., A. G, nar.



XX XX XXXX, ako vlastnikmi nehnutelnosti v k.U. C. zapisanych na LV XX EN 129 — zastavana plocha
o0 vymere 994 m2 (zrejme z titulu BSM) zriadené vecné bremeno na pozemku EN €. XXX zastavana
plocha o vymere 702 m2, evidovaného na LV €. XX pre k.u. C. spocivajuce v prave prechodu po parcele
EN €. XXX — zastavana plocha o vymere 702 m2, ktoré sa ma realizovat po Casti parcely EN €. XXX na
geometrickom plane vyzna&ené prerusovanou &iarou o Sirke 4m a dizke 48 mv prospech vlastnika parc.
EN XXX G. G., jeho manzelky E. G., A. G., ich pravnych néstupcov, oséb, ktoré ich budu navstevovat
a osOb, ktoré budu na uvedenej parcele pracovat, pricom toto pravo prechodu sa bude realizovat’ pesi,
osobnym motorovym vozidlom a ndkladnym vozidlom a predmetné vecné bremeno bolo zriadené asovo
neobmedzene a bezodplatne;

- geometrickym planom €. 19/90 vyhotovenym B. I. J. diia 19.06.1990 Zalovani v 1. a 2. rade osvedgili
rozsah vecného bremena — prava prechodu pozemkom EN XXX k.u. C.;

- oznamenim o zacati konania o oprave chyby v katastralnom operate a vyzvou na vyjadrenie sa k veci
zo dia 09.01.2024 (&l. 82) Zalovani v 1. a 2. rade osvedCili, Ze dfia 09.01.2024 podali Okresnému uradu
PreSov, katastralny odbor Ziadost o opravu zapisu vecného bremena podfa listiny RV 3129/90 na LV
€. XX, XX, XXX v k.u. C., pricom Okresny urad Pre3ov, katastralny odbor preSetrenim zistil, Ze nebol
zaevidovany rozsah vecného bremena podla GP €. 19/90 a prechod pesi, osobnym motorovym vozidlom
a nakladnym vozidlom. Zarover z predmetného oznamenia tiez vyplyva, Ze na podklade geometrického
planu &. 5/2014 vyhotovenom dria 15.01.2014 doSlo k rozdeleniu pévodného pozemku C KN XXX
zapisanej na LV €. XX pre k.u. C. na pozemky parc. C KN & XXX/X, evidovana na LV & XX v k.u.
C. a parc. C KN &. XXX/X, evidovana na LV &. XXX v k.u. C., pricom vecné bremeno zasahuje iba do
pozemku parc. C KN ¢. XXX/X v k.u. C.;

- vyzvou na strpenie vykonu prav vyplyvajucich z vecného bremena na pozemku parc. C KN &.
XXX/X v k.u. C. a vyzvou na odstranenie stavby znemoZzhujucej riadny vykon prav vyplyvajucich
z vecného bremena zo diia 19.01.2024 Zalovani osvedcili, Ze prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
informovali Zalobcu o existencii a rozsahu vecného bremena vyplyvajuceho z notarskej zapisnice
a vyzvali ho na strpenie vykonu prav vyplyvajucich z vecného bremena na pozemku C KN €. XXX/X v k.u.
C., ako aj na odstranenie stavby znemozriujucej riadny vykon prav vyplyvajucich z vecného bremena —
plota v €asti vyznacenej geometrickym planom;

- fotodokumentaciou osveddili existenciu oplotenia medzi ich pozemkom a pozemkom Zalobcu, ktoré
brani v realizacii ich prav vyplyvajucich im z vecného bremena.

26. Z verejne dostupnej katastralnej mapy https://zbgis.skgeodesy.sk/mapka/sk" https://
zbgis.skgeodesy.sk/mapka/sk si sud zaroven overil tvrdenia stran sporu o polohe dotknutych pozemkov
stran sporu, ako aj o zakresleni prava z vecného bremena v katastralnej mape.

27. Na zaklade osved&enych skutkovych tvrdeni zalovanych v 1. a 2. rade mal sud za to, Ze zalovani
v 1. a 2. rade osvedcili, Ze aktualne dochadza k poruSovaniu alebo ohrozovaniu ich prav a opravnenych
zaujmov vyplyvajucich z vecného bremena, ktoré ma charakter in rem a je zapisané na LV & XX pre
k.u. C., a je potrebné bezodkladne upravit pomery medzi stranami sporu za ucelom zabezpedenia
reSpektovania existencie a rozsahu vecného bremena na pozemku C KN &. XXX/X k.U. C. vo vlastnictve
Zalobcu, a to zo strany zalobcu ako povinného subjektu z vecného bremena. Ako uz sud uviedol,
z predlozenej fotodokumentacie sa javi, Ze medzi pozemkami Zalobcu a Zalovanych v 1. a 2. rade
je natiahnuté oplotenie, ktoré Zalovanym v 1. a 2. rade znemoZfiuje vykon ich prav vyplyvajucich im
z vecného bremena, ktoré je riadne zapisané na LV ¢. XX pre k.u. C.. Samotni Zalovani v 1 a 2.
rade vo svojom ndvrhu ale uviedli, Ze im aktudlne nie je znemozZneny vykon ich prav vyplyvajucich im
z vecného bremena v celom rozsahu — je im zatial umozneny prechod peSi, cez branku. Nemézu vSak
realizovat ostatné prava im vyplyvajuce z vecného bremena, a to prechod osobnym motorovym vozidlom
a nakladnym vozidlom tak, ako to bolo vecné bremeno dojednané v zmluve spisanej vo forme notarskej
z4pisnice a ako je zapisané na LV €. XX v k.u. C., a to aktudlne predovSetkym kvoli existujacemu
oploteniu. Okrem toho Zalovani v 1. a 2. rade tiez poukazali na skuto¢nost, ze zalobca uz pred osadenim
oplotenia (teda eSte pred cca polovicou decembra 2023, a to priblizne od roku 2022) opakovane parkoval
na svojom pozemku v Casti, v ktorej im prisliucha pravo prechodu, svoje motorové vozidlo a nestretavalo
sa ufiho s porozumenim, ak ho Ziadali preparkovat, aby mohli realizovat’ svoje prava vyplyvajuce im
z vecného bremena — prechod svojim osobnym motorovym vozidlom na svoj pozemok C KN &. XXX
k.a. C..

28. Branenie prechodu Zalovanym v 1. a 2. rade ako vlastnikom pozemku C KN & XXX, k.u. C.,
resp. osobam odvodzujucim od nich svoje prava, osobnym motorovym vozidlom a nakladnym vozidlom
po parcele C KN & XXX/X k.u. C. v rozsahu tak, ako bolo dojednané v zmluve (teda v rozsahu



vyplyvajucom z geometrického planu) je v rozpore s citovanym § 123 a § 151n Obcianskeho zakonnika.
Tym, Ze Zalobca brani Zalovanym v realizacii prav im vyplyvajucich z vecného bremena dokonca méze
Zalovanym v 1. a 2. rade hrozit i vznik Skody, kedZe Zalovani si napriklad aktualne nevedia zabezpedit
ani vycistenie zumpy, pripadne doviezt drevo k domu (&o si méze vyZzadovat i zvySené naklady na ruénu
donasku peso). Sud sice nemal listinnymi dbkazmi preukézané popieranie existencie vecného bremena
zo strany Zalobcu, &i jeho rodinnych prislusnikov, av8ak je taktiezZ potrebné dodat, Ze pre osved&enie
poruSovania prav zalovanych v 1. a 2. rade podfla nazoru sudu postacuje i predloZena fotodokumentacia.
K bezodkladnosti a naliehavosti potreby Upravy pomerov stran sporu v tomto smere prispieva skuto&nost
Ze plynutim ¢asu sa mézu na strane Zalovanych v 1. a 2. rade objavit' i dalSie okolnosti (okrem uz
uvadzanej nemoznosti vyCistenia Zumpy, €i donasky dreva), pri ktorych im mdze vznikat pripadne i Skoda
na ich nehnutefnostiach v désledku nemoznosti pristupu osobnym ¢i ndkladnym motorovym vozidlom.

29. Preto sud povazoval za dévodné nariadit neodkladné opatrenie, ktorym uloZi Zalobcovi povinnost
strpiet’ prechod Zalovanych v 1. a 2. rade a 0sdb od nich odvodzujucich svoje prava osobnym motorovym
vozidlom a nakladnym vozidlom po pozemku Zalobcu parc. C KN &. XXX/X v k.u. C. vrozsahu GP &. 19/90
zo diia 19.06.1990, ako aj povinnost zdrzat sa akychkolvek ukonov a inych uUprav, ktoré by Zalovanym
v 1. a 2. rade a osobam od nich odvodzujucim svoje prava mohli stazit' alebo znemoznit vykon vecného
bremena tak, ako je zapisané na LV €. XX v k.u. C., a napokon tieZ povinnost odstranit vietky zabrany
znemozhujuce a obmedzujuce prechod Zalovanych v 1. a 2. rade a osdb od nich odvodzujdcich svoje
prava osobnym motorovym vozidlom a nakladnym motorovym vozidlom po pozemku Zalobcu parc. C
KN &. XXX/X v k.u. C. v rozsahu v rozsahu GP €. 19/90 zo diia 19.06.1990.

30. Co sa tyka zamietavej Gasti, sud nevyhovel navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v III.
vyroku — povinnosti odstranenia vSetkych zadbran znemoZzaujucich a obmedzujucich prechod aj, ¢o sa
tyka prechodu pesi, nakolko v tejto Casti Zalovani v 1. a 2. rade neosvedcili bezodkladnu potrebu
Upravy pomerov medzi stranami sporu, kedZe sami vo svojom navrhu uviedli, Ze aktualne im Zalobca
nebrani v prechode pesi — neexistuju obmedzenia v prechode pesi, tento Zalovani realizuju cez brani¢ku
nachadzajucu sa na plote.

31. Sud poupravil Zalovanymi pozadované znenie neodkladného opatrenia, kde vypustil Easti vyrokov,
v zmysle ktorych su€astou uznesenia mal byt geometricky plan. V tomto smere je potrebné objasnit,
Ze sud nedisponoval origindlom, ani overenou kopiou (konvertovanou képiou) geometrického planu
a zaroven pre u€ely predmetného neodkladného opatrenia nebolo ani nevyhnutné, aby bol geometricky
plan sugastou tohto rozhodnutia. Geometricky plan sa nachadza v zbierke listin katastra nehnutefnosti,
aj na jeho podklade bolo zapisané vecné bremeno k pozemku Zalobcu a jeho obsah je obom stranam
sporu znamy (bol oboma stranami v képii, neobsahujucej zaru€enu konverziu, predloZzeny sudu).

32. Co sa tyka &asového rozsahu trvania neodkladného opatrenia sid ho asovo neobmedzil, nakolko
Zalovani v 1. a 2. rade toto ¢asové obmedzenie nenavrhli. Na dévodnost’ nariadeného neodkladného
opatrenia a jeho pripadny zanik bude mat vplyv vysledok vo veci samej (§ 335 CSP a contrario).

33. Ziada sa dodat, Ze sud mal vzhfadom na v3etky okolnosti daného pripadu (predovsetkym existujlci
z4pis o vecnom bremene na LV &. XX k.u. C.) za to, Ze nariadenim neodkladného opatrenia, ktoré
prakticky kopiruje stav vyplyvajuci z predmetnych listov viastnictva — existenciu vecného bremena na
pozemku Zalobcu - neddjde k zasahu do prav Zalobcu nad mieru neprimerani pomerom a nevyhnutnu
pre ochranu Zalovanymi osved€enych prav im vyplyvajucim z vecného bremena.

34. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

35. O trovach konania sud rozhodne v sulade s § 262 ods. 1 CSP v rozhodnuti , ktorym sa konanie kongi.
Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
PreSov (§ 362 ods. 1 CSP v spojeni s § 355 ods. 2 CSP a § 357 ods. 1 pism. d/ CSP).

V odvolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP - ktorému sudu je urené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).



