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Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na verejnom zasadnuti dfia 16.
augusta 2023 v konani o dohode o vine a treste takto

rozhodol:
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Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dfia 31.7.2023 o
9:15 hod. medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Prievidza a obvinenym

- A. B., nar. XX XX.XXXX v Bojniciach, okres Prievidza, trvale bytom mesto Prievidza, toho ¢asu vo
vazbevC.D.E.F.G.H.I.E.C.D.E.E. J,,

podfa ktorej
je vinny, Ze

od presne nezistenej doby, minimalne od roku 2021 az do difia 03.03.2023, po€as vzajomného spoluzitia
v spolo¢nej domacnosti s jeho matkou, poskodenou A. B., nar. XX. XX.XXXX, v byte na adrese K., L.
A. XXX/XX, na 7. poschodi, €. bytu 28, jej spdsoboval psychické a fyzické utrpenie tym, ze vzdy pod
vplyvom alkoholu jej pravidelne vulgarne nadaval, ze je p**a, vymleta hlava, brzda, pricom pouzival aj
mnohé dalSie urazky a zaroven ju fyzicky napadal tak, ze ju sacal alebo jej daval hlavi¢ky, poSkodenu
napadal pod vplyvom alkoholu pravidelne kazdy vikend a vulgarne jej nadava kazdy den, dalej jej
odopiera spanok, a to takym spésobom, zZe cell noc nechava hlasno pustenu hudbu a ona nemdze spat
a taktiez jej vypina televizor z dévodu nesuhlasu s tym, ¢o poSkodena sleduje, pricom pocas tejto doby,
ako trpela toto jeho konanie, aj vyrazne schudla a dalej

v presne nezistenom Case, niekedy zaciatkom roku 2022, ju s topankou s ocelovou Spic¢kou viackrat
kopol do jej pravej nohy, na ktorej mala v désledku toho hematémy, kde ma doteraz hrcku,

v presne nezistenom Case, pocas leta 2022, jej spdsobil poranenie hrudnika na pravej strane v oblasti
rebier, ktoré si vSak liecila svojpomocne,



v presne nezistenom Case, pravdepodobne v lete 2022, ju fyzicky napadol takym spésobom, Ze jej dal
hlavi¢ku do jej hlavy, po ktorej zostala v bezvedomi a po tom, ako sa prebrala, jej povedal ,Vstavaj, ty
stara p**a, este chce§?“,

dria 03.03.2023 v Case okolo 19:30 hod. ju pod vplyvom alkoholu najskdr vulgarne verbalne napadol,
na €o zavolala synovi A. B. a pytala sa ho, €o ma robit, potom zbehla ku susedovi na druhé poschodie,
kde mu uviedla, Ze ju syn verbalne napadol, ktory ju ukludfioval a po tom, ako sa po chvili vratila do
bytu, zavolal obvineny A. B. bratovi A. B., pri€om pocula, ako A. do telefénu vulgarne nadava, pricom
po ukon&eni hovoru sedela na stoli¢ke, kedy ju obvineny fyzicky napadol, a to tak, Ze ju sotil na zem a
vyhrazal sa jej, Ze jej podreze krk a od**be ruky, priCom jej nespdsobil zranenia, pretoZze mala na sebe
zimnu bundu s kapucriou, pricom poskodena nasledne v obave o svoj Zivot vybehla von z bytu,

tymto svojim konanim voc¢i poSkodenej A. B. po dIhSi &as vyvolaval strach a stres a spdsoboval jej fyzické
a psychické utrpenie, pri¢om poskodena ani po jednom z tychto utokov nevyhladala lekarsku pomoc,

teda

blizkej osobe spbsobil psychické utrpenie bitim, kopanim, udermi, spésobenim ran rézneho druhu,
poniZzovanim, pohfdavym zaobchadzanim, vyhraZanim, vyvolavanim strachu a stresu, bezdévodnym
odopieranim spanku, a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania po dlhsi ¢as,

¢im spachal

zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. d) Trestného
z&kona v spojeni s § 138 pism. b) Trestného z&kona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 208 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného
zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona na nepodmieneény trest odnatia slobody vo
vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

odovodnenie:
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Prokurator Okresnej prokuratury Prievidza dorucil dna 31.7.2023 na Okresny sud Prievidza navrh na
schvalenie dohody o vine a ftreste sp. zn. 2Pv 102/23/3307, ktoru spisal dfa 31.7.2023 o 9:15 hod.
s obvinenym A. B. (dalej len ,obvineny*“) na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Konanie o dohode o vine a treste zacal prokurator Okresnej prokuratiry Prievidza z dévodu, ze vysledky
vySetrovania dostato¢ne odévodnovali zaver, Ze skutok, ktorého sa dopustil obvineny, je trestnym &inom



- zlo€inom, tento sa k spachaniu skutku priznal, uznal vinu a dékazy nasvedcuju pravdivosti jeho
priznaniu.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na schvalenie navrhu na dohodu o vine a treste,
samosudkynia zistila formou otazok od obvineného, &i:

a) Rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

b) Suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces?

¢) Rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu?

d) Bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dana moznost na
slobodnu vofbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o sp6sobe obhajoby?

e) Rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

f) Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu?

g) Bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in jemu kladeny za vinu?
h) Priznal sa dobrovofne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny &in?

i) Suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu?

j) Uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie?

Na vsetky uvedené otazky odpovedal obvineny ,ano*.
Samosudkyna zistila, Ze dohoda o vine a treste v navrhnutom zneni je primerana a spravodliva, a preto

v zmysle § 334 ods. 4 Trestného poriadku predmetni dohodu o vine a treste schvalila a potvrdila
rozsudkom.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku.



