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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Bratislave, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Tibora Kubika a sudcov JUDr. Karola
Kovaca a JUDr. Richarda Molnara, v trestnej veci obzalovaného S. O., pre precin zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Bratislava
V, sp. zn. 3T/3/2012, na verejnom zasadnuti konanom 14. 03. 2013 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d/ Tr. por. zr u § u j e sa napadnuty rozsudok v celom rozsahu.

Na zaklade § 322 ods. 3 Tr. por. sa obzalovany S. O., nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom C., E. ul.
€. XX, prechodne bez prihlasenia C., N. €. XX (u T. C.),

podla § 285 pism. e/ Tr. por. s pouzitim § 86 pism. a/ Tr. zak.
oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava V, zo dia 12. 01. 2012, sp. zn. 2 Pv 360/11,
pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

napriek tomu, Zze mu z ustanoveni § 62 a nasl. zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov vyplyva povinnost prispievat na vyzivu svojej mal.
dcéry H. K., nar. XX. XX.XXXX, pri¢om vy$ka tejto povinnosti mu bola deklarovana rozsudkom Okresného
sudu Bratislava V pod sp. zn. 22P 213/05-16 zo dria 24.11.2005, pravoplatnym dria 09.12.2005, vo vySke
2.000,- Sk (66,39 Eur) mesacne vzdy do 15teho dfia v kazdom mesiaci vopred k rukam matky A. K., nar.
XX XX XXXX, si tuto povinnost neplnil vébec v obdobi od oktdbra 2010 doposial, ¢im mu vznikol dlh na
vyzivnom voci A. K., nar. XX.XX. XXX, trvale bytom E. ul. &. XX, C., vo vySke 995,85 €,

lebo

zanikla trestnost ¢inu.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 28. 08. 2012 sp. zn. 3T/3/2012 bol obZalovany S. O.
uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
na tom skutkovom zéklade, Ze

napriek tomu, Ze mu z ustanoveni § 62 a nasl. zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost prispievat na vyzivu svojej mal.
dcéry H. K., nar. XX.XX.XXXX, pri¢om vySka tejto povinnosti mu bola deklarovana rozsudkom Okresného



sudu Bratislava V pod sp. zn. 22P 213/05-16 zo diia 24.11.2005, pravoplatnym dfia 09.12.2005, vo vyske
2.000,- Sk (66,39 Eur) mesacne vzdy do 15teho dia v kazdom mesiaci vopred k rukam matky A. K.,
nar. 29.06.1980, si tuto povinnost neplnil vébec v obdobi od oktdbra 2010 doposial, &¢im mu vznikol dlh
na vyzivnhom voci A. K., nar. XX.XX. XXX, trvale bytom E. ul. & XX, C., vo vySke 1.526,97 €.

Za uvedeny precin okresny sud podla § 207 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, ods.
4 Tr. zak., v zneni zakona ¢&. 313/2011 ulozil obZalovanému S. O. trest odnatia slobody vo vymere 1
(jedného) roka.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. z&k. sud obZalovaného zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal riadne v€as odvolanie obZalovany S. O..

Dna 14. 03. 2013 odvolaci Krajsky sud v Bratislave vykonal verejné zasadnutie, na ktorom obZalovany
S. O. uviedol, Ze dIZné vyZivné uhradil v plnej vyske, a to v sume 1.527,- Euro, o ktorom predloZil sudu
aj prvopis dokladu o poukazani a prevode uvedenej sumy v pefiaznom Ustave Slovenska sporitelfia zo
dna 13. 03. 2013 na ucet opravnenej matky dietata - A. K., &. t&tu: XXXXXXXXX/XXXX.

Poskodena - matka maloletého dietata A. K. na verejnom zasadnuti pred odvolacim sudom prehlasila,
Ze si berie na vedomie tvrdenie obZalovaného, ktory skuto¢ne poukéazal na vysSie uvedeny uéet spornu
Ciastku vyzivného na maloletu H. K..

Zastupkyna krajského prokuratora na verejnom zasadnuti pred odvolacim sidom uviedla, Ze vzhfadom
k tomu, Ze obzalovany dlzné vyzZivné zaplatil, navrhol z dévodu uc&innej futosti podfa § 86 Tr. zak.
obZalovaného oslobodit spod obZaloby.

Krajsky sud v Bratislave, ako sud odvolaci (§ 315 ods. 1 Tr. por.), primarne konstatoval pripustnost
odvolania (§ 306 ods. 1 Tr. por.) a absenciu dévodov na rozhodnutie podfa § 316 ods. 1 alebo ods.
3 Tr. por., a preto podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo, riadiac sa pritom zasadou, Ze na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len
vtedy, ak by oddvodriovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost Cinu zanikd aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu,

Podla § 285 pism. e/ Tr. por. sud oslobodi obZalovaného spod obZaloby, ak trestnost &inu zanikla.

Nakofko obzalovany S. O. si dodato€ne splnil svoju vyZivovaciu povinnost prispievat’ na vyZivu svojho
maloletého dietata vyrovnanim dlhu titulom vyZivného poSkodenej - matke maloletého dietata v pine;j
vySke, ide o pripad ucinnej [Utosti, formou dobrovolného konania obzalovaného. Spinené boli aj dalSie
zakonné podmienky a to absencia nepriaznivych nasledkov €inu, t.j. takych nasledkov, ktoré nie je mozné
napravit alebo odstranit’ ani dodatoénym splnenim vyZivovacej povinnosti obZalovanym skor, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Ustaleny dlh na vyZivnom bol obZalovanym uhradeny a trestny €in teda nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, ktoré uz nemozno napravit alebo odstranit dodatoénym splnenim vyzivovacej povinnosti.

Na podklade uvedeného, odvolaci sud rozhodol spdsobom, vyplyvajucim z vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



