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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého: A. A., nar. XX XX.XXXX,
t.€. umiestneny v Reedukaénom centre B. - C. D., C. D. XXX, XXX XX B., zastupeného koliznym
opatrovnikom: Obec Richnava, dieta rodi¢ov: matka neb. E. A., nar. XX XX.XXXX a otec F. A., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom G. H. XXX/X, I. E. D., t.&. UVTOS RuZomberok, v konani o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

B. A. A, nar. XX.XX.XXXX sa doCasne odovzdava do starostlivosti Reedukacného centra B. - C. D.
XXX, XXX XX B. a to az do pravoplatného skon&enia konania, vedeného na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves pod sp. zn. 17P/40/2023 vo veci uloZenia vychovného opatrenia.

l. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym na tunajsi sud diia 10.08.2023 Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Spigska
Nova Ves Ziadal, aby sud vydal neodkladného opatrenie, ktorym sud nariadi doCasne odovzdat
maloletého A. A. do starostlivosti Reeduka&ného centra B. - C. D. a to az do pravoplatného rozhodnutia
vo veci ulozenia vychovného opatrenia, ktoré sa vedie na Okresnom sude SpiSska Nova ves pod sp.
zn.:17P/40/2023.

2. Uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova ves sp. zn.: 4P/270/2022 zo difia 20.10.2022 bolo
maloletému uloZené vychovné opatrenie na ucely zabezpe&enia odbornej pomoci maloletému dietatu
alebo zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata - pobyt v zariadeni na
dobu najdlhsie Siestich mesiacov, ktoré sa vykonava v Reedukaénom centre B. - C. D. XXX, XXX XX B..

3. Navrhovatel svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnil tym, Ze spravanie
maloletého v zariadeni v poslednych mesiacoch eskalovalo v negativnhom vyzname - ¢asté priestupky
(kradez, bitka so spoluziakom). Vo vztahu k spoluziakom sa malolety sprava impulzivne, aj s iniciaciou
provokacii, v jeho skupine je pomerne konfliktna socialna aj emocionalna atmosféra. Casto je zapojeny v
sporoch medzi chlapcami. Vyhlfadava starSich chlapcov z inych skupin. Stale ma niekolkych spoluziakov,
s ktorymi je v €astom konfliktnom strete. Neprizna si vinu, nevaha aj zaklamat, aj s prejavmi agresivity.
Niekedy sa vulgarne vyjadruje a u maloletého je potrebna dlhodobejSia korekcia spravania. Kontakt s
rodinou mal slabsi, viano¢né aj jarné prazdniny travil v zariadeni. Dna 30.6.2023 bol malolety uvolneny
na prazdninovy pobyt. Spociatku bolo jeho spravanie prijatelné, no uz po par diioch zacali s maloletym
problémy. Brat uvadzal, Ze A. ho nepocuva, nereSpektuje, doma sa zle sprava aj k surodencom. Kradol u
susedov, opakovane odchadza do KoSic vyberat’ kontajnery, aj v KoSiciach na Zelezni¢nej stanici udajne
kradol. Domov sa €asto nevratil ani vo ve€ernych hodinach a brat ho musel ist’ hladat. Napokon ho brat



zaniesol spat’ do zariadenia. Termin pojednavania vo veci uloZzenia opakovaného vychovného opatrenia
sp.zn.:17P/40/2023 bol vytyCeny na der 07.09.2023. Lehota na ktoru bolo uloZzené vychovné opatrenie
vSak uplynie dfiom 16.08.2023 a navrhovatel Ziada, aby sud vzhladom na zaujem maloletého rozhodol
o nariadeni neodkladného opatrenia.

4. Spolu s navrhom navrhovatel predloZil sudu rodny list maloletého.

5. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

8. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

9. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10. Podla § 328 ods. 1, ods. 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 (neodmietol navrh pre vady, ktoré
brania pokradovaniu v konani), nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podla § 325
ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podlfa § 329 ods. 1, ods. 2 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

13. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

14. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

15. Neodkladné opatrenie vo veciach osobne;j starostlivosti o maloletych podla § 367 CMP je osobitnym
druhom neodkladného opatrenia, ktoré sa aplikuje na vSetky pripady, v ktorych je potrebné odovzdat
dieta do starostlivosti toho, koho sud oznadi, pricom méze ist’ tak o fyzicku, ako aj o pravnicku osobu.
Potrebu odovzdania je pritom potrebné posudzovat vzhladom na zdujem dietata, ktory je vZdy prioritny.
Osobitost’ tohto neodkladného opatrenia sa prejavuje aj v zdkonnej lehote, v ktorej sud o navrhu na
nariadenie takého opatrenia rozhodne. Ide o 7 dfiovu lehotu, ktora zdérazruje poziadavku na rychle
rieSenie situacie, v ktorej sa maloleté dieta nachadza, resp. v ktorej by sa bez neodkladného zasahu
sudu mohlo ocitnut.

16. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyplynulo, Ze spravanie maloletého v zariadeni
eskalovalo, sprava sa agresivne, vyjadruje sa vulgarne a dostava sa do konfliktov so spoluziakmi.
U maloletého sa prejavuju poruchy spravania, bez reSpektovania autorit, jeho spravanie je
nepredikovatelné, zamerané v3ak na protispoloensku ¢innost. Nariadenie neodkladného opatrenia
je preto nesporne v zaujme maloletého, za ucelom pokraCovania jeho prevychovného procesu,
ktory si vyZaduje sustavnu odbornu intervenciu, sud odovzdal maloletého do dogasnej starostlivosti
Reedukacéného centra Mlynky - Biele Vody, a to az do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej,
vedeného na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 17P/40/2023, kde sud nasledne bude konat’
o navrhu na uloZenie vychovného opatrenia.



17. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje
sud len na navrh.

19. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

20. O nahrade trov u€astnikov konania sud vzhladom na vy38ie uvedené rozhodol podla § 52 CMP v
spojeni s § 57 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny
sporovy poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



