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Uznesenie

Okresny sud v Partizanskom v pravnej veci navrhovatela Z. N., bytom S., B. M. X, o nejasné podanie,
0 pisomnom podani navrhovatela zo dna 29.12.2012, takto

rozhodol:
Sid odmieta pisomné podanie navrhovatela zo diia 29.12.2012 oznadené ako ,Zaloba*.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Dha ?31.12.2012 dorucil navrhovatel tunajSiemu sudu pisomné podanie zo dna 29.12.2012 oznacené
ako ,Zaloba*, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Vzhladom na to, Ze uvedené pisomné podanie bolo nezrozumitelné a nemalo vSetky naleZitosti navrhu
na zacCatie konania, uznesenim ¢€.k. 6C/1/2013-6 zo dfia 28.01.2013 vyzval sud navrhovatela, aby svoje
podanie do 10 dni od doru€enia tohto uznesenia pisomne doplnil o uvedenie svojho Statneho obdianstva,
pripadne datumu narodenia a telefonického kontaktu, oznacenia U¢astnika konania, proti ktorému navrh
smeruje (odporcu / odporcov), uvedenie, ¢oho sa podanim domaha, aby pravdivo opisal rozhodujuce
skuto€nosti, o ktoré opiera svoj narok, uvedenie, vykonania ktorych dékazov sa na preukazanie svojich
tvrdeni domaha a v pripade, ak ide o listinné dbkazy, tak ich pripoji, okrem tych, ktoré nemdze pripojit
bez svojej viny, uvedenie petitu navrhu, a predloZi tolko rovnopisov navrhu na za€atie konania a priloh,
kolko bude v tomto konani odporcov.

Uznesenie ¢.k. 6C/1/2013-6 zo dfia 28.01.2013 dorugil sud navrhovatelovi diia 20.02.2013 v zmysle §
46 ods. 2 O.s.p., navrhovatel v8ak na vyzvu sudu Ziadnym spésobom nereagoval.

Podla § 43 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“), sudca alebo povereny
zamestnanec sidu uznesenim vyzve Ucastnika, aby nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktoru urci, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie
ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu
navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie do 60 dni od dorucenia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 prva veta O.s.p., ak U€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.



KedZe v prejednavanej veci navrhovatel svoje pisomné podanie zo dfia 29.12.2012 oznadené ako
,Zaloba“ v sidom uréenej lehote nedoplnil, ked tato marne uplynula dfia 05.03.2013 a pre uvedeny
nedostatok nemozno podla nazoru sudu v konani pokraCovat, pretozZe nie je zrejmy okruh u€astnikov
konania, proti ktorym navrh smeruje, ako aj ¢oho sa navrhovatel domaha, sud odmietol uvedené
pisomné podanie navrhovatela, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na za€atie konania.

O trovach konania rozhodol sud analogicky podfa § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni od dorucenia uznesenia na tunajSom
sude. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy UCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



