Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 7T/22/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7724010383

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 08. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Mitterpak

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2024:7724010383.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Milan Mitterpak, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. s
poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dfia 1.8.2024 v Michalovciach

rozhodol:

Obvineni:

1./ A. B., nar. XX X.XXXX v Humennom, trvale bytom C., prechodne bytom D. E., F. XX/XXX, G. H.
I.H.E.,

2./ B. C., nar. X.X.XXXX v E. J., trvale bytom B. D., prechodne bytom D. E., K. XX/XX, t.&. UVTOS
KoSice-Saca,

uznavaju sa za vinnych, Ze

dnia 25.2.2024 o0 23.25 h po predchadzajucej vzajomnej dohode vosli cez neuzamknuté dvere obytného
bloku €. 38/51 v meste Velké KapuSany na sidlisku P. O. Hviezdoslava do pivni¢nych priestorov
uvedeného bloku, kde z neuzamknutej pivnice bez oznacenia odcudzili 1 ks akumulatorovej batérie zn.
Varta, 780 915 105/12V 68AH, €im takto pre majitefa pivnice I. K., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D.
E., F. L. M. N. XX/XX spésobili kradezou Skodu na majetku vo vyske 125,- €, nasledne prisli k dalSej
pivnici tiez bez oznacenia, ktora bola uzamknuta visiacim zamkom, kde odstranili petlicu vyskrutkovanim
skrutky, ktora ju drzala v zarubni a z tejto pivnice odcudzili osobny pocitaé Autocount Intel inside
Pentium 4, monitor zn. LG a strihacie pakové klieste nezistenej znacky, ¢im takto pre maijitela pivnice
O. A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D. E. F. L. M. XX/XX spdsobili kradezou veci Skodu na majetku
vo vySke 180,- €, nasledne prisli k dalSej pivnici bez oznacenia, na ktorej pomocou odcudzenych
strihacich pakovych kliesti prestrihli a odstranili visiaci zamok a z uvedenej pivnice odcudzili krovinorez
zn. Stihl FS 40 a plynovu bombu s horakom znacky Priimagas 400, ¢im takto pre maijitelku pivnice
B. P. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom D. E. F. L. M. XX/XX sp&sobili kradezou $kodu na majetku vo
vySke 245,- € a poSkodenim zariadenia pivnice vo vySke 6,- € a nasledne prisli k poslednej pivnici
bez oznacenia na ktorej pomocou odcudzenych strihacich pakovych kliesti prestrihli a odstranili visiaci
zamok a z uvedenej pivnice odcudzili 2 ks 5 litrovych demizénov s ervenou tekutinou znacky Bellitalia
Vino Da G. C., ¢im takto pre majitelku pivnice I. M., nanr 27.10.1940, trvale bytom D. E., F. L. M. XX/
XX spbsobili kradezou veci skodu na majetku vo vyske 60,- € a poskodenim zariadenia pivnice vo
vyske 6,- €, kde nasledne boli pri svojej €innosti vyruseni privolanymi prisluSnikmi Obvodného oddelenia
Policajného zboru vo Velkych KapuSanoch, kde nasledne bolo zistené, ze A. B. hore uvedeny skutok
spachal a napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 8T/11/2023 zo dia
13.3.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.3.2023 bol pravoplatne odsudeny za precin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a/, b/, d/ Tr. zak. a dna 10.8.2023 rozhodnutim — blokom na pokutu nezaplatenu
na mieste ¢. A220083756 ulozenym policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru vo Velkych
Kapu$anoch, uznany vinnym za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v platnom zneni a B. C. sa hore uvedeného skutku dopustil aj napriek tomu, ze



bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 21T/82/2022 zo dna 22.12.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 23.5.2023 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8T0/29/2023
zo diia 23.5.2023 pravoplatne odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism.
a/, b/ Tr. zak., dalej trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 1T/91/2022 zo dfia 9.3.2022,
ktory nadobudol pravoplatnost 20.5.2022 bol pravoplatne odsudeny za precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. b/ Tr. zak. a diia 26.10.2023 rozhodnutim — blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €.
A2200693456 ulozenym policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru Petrzalka — stred, uznany
vinnym za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v plathom zneni za €¢o mu bola uloZzena pokuta v blokovom konani vo vySke 30,- €

teda

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec, ktorej sa zmocnili, €¢im tak spdsobili malu Skodu, €in spachali
vlamanim, hoci boli za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuti a za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni, pri¢om &in spachali na viacerych osobach,

¢im spachali

- zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, b/, g/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., spachany
formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak.,

za to sa odsudzuju
obvineny A. B.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. d/, I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2, 3
Tr. zak. k trestu odiatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

obvineny B. C.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. d/, I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2, 3
Tr. zak. k trestu odhatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obvinenym spolo€ne a nerozdielne nahradit poskodenym
spbsobenu Skodu:

- I. M., nar. XX. XX XXXX, bytom D. E., F. XX/XX, vo vyske 6,- €,

- B. P. M., nar. X.X.XXXX, bytom D. E., F. XX/XX, adresa na doru€ovanie pisomnosti 25 Frendale
Avenue, Rhostyllen, Wrexham, K., Anglicko, vo vySke 6,- €.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zu€astnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.



Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat’ suhlas s
trestnym stihanim spat' az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatefnym.



