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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na verejnom zasadnuti
konanom na Okresnom sude Martin dria 04.10.2024 takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr.por. schvaluje dohodu o vine a treste, ktora bola uzatvorena
na Okresnej prokurature v Martine dna 23.05.2024 medzi obvinenym A. B. C., nar. XX.XX.XXXX v
A. a prokuratorom Okresnej prokuratury v Martine, upravena na verejnom zasadnuti na Okresnom
sude Martin dria 04.10.2024 pocas jeho prerusenia z objektivnej potreby aplikovania Trestného zakona
ucinného od 06.08.2024, ktory je pre obvineného priaznivejsi, v nasledovnom zneni:

Obvineny

A.B. C.D.E.F. G.D., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom a su¢asne adresa na
dorucovanie pisomnosti A., H. A. XXXX/X I. J. XX,

t. 8. vo vykone véazby v UVV a UVTOS Zilina,

uznava sa za vinného, zZe

- dria 17.02.2024 v Case priblizne o 15:15 hod. viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. Suzuki
SX 4, EVC D., po ulici Aurela Stodolu v A., kde nasledne odbogil na erpaciu stanicu K. a s osobnym
motorovym vozidlom nasledne zaparkoval pred garazovym domom na ul. L. M., kde bol zadrzany
na zaklade predchadzajuceho suhlasu prokuratora podla § 85 ods. 1 Tr. poriadku, pricom od presne
nezistenej doby do 17.02.2024 do ¢€asu priblizne 15:15 hod. v bunde neopravnene prechovaval
psychotropné latky v znaénom mnozstve, ktoré boli zaistené ako stopa €. 5 - plastové vrecko s obsahom
krystalickej latky bielej farby, stopa €. 7 - plastové vrecko s obsahom krystalickej latky bielej farby a stopa
€. 9, pricom z vysledkov znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru
Slovenska Lupca €. M./XXX, odboru kriminalistika, odvetvia kriminalisticka toxikoldgia, bolo zistené,
ze stopa &. 5 - plastové vrecko s obsahom krystalickej latky bielej farby s hmotnostou 99,979 g a
chemickou analyzou bola v krystalickej latke zistena pritomnost metamfetaminu 77,7 % hmotnostnych
vyjadrené ako baza, teda 77 684 mg Cistej latky, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku
konzumenta, stopa €. 7 - plastové vrecko s obsahom krysStalickej latky bielej farby s hmotnostou
0,863 g a chemickou analyzou bola v krystalickej latke zistena pritomnost metamfetaminu 75,9 %
hmotnostnych vyjadrené ako baza, teda 655 mg Cistej latky, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit
psychiku konzumenta a stopa €. 9 - stavena hmota s hmotnostou 0,170 g s obsahom metamfetaminu
77,4 % hmotnostnych vyjadrené ako baza, teda 132 mg Cistej latky, ktoré su spdsobilé po aplikovani
ovplyvnit psychiku konzumenta, pri¢om metamfetamin je v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok, pri¢om z odborného vyjadrenia Prezidia Policajného zboru, narodnej kriminalne;j
agentury, protidrogovej centraly, M./ XXX/XXXX-XX vyplyva, ze hodnota metamfetaminu v stope &.5 je
minimalne 4 998,95 Eur a z odborného vyjadrenia €. XX/XXXX, N. H. J., M., vyplyva, Ze v krvnej vzorke
obv. A. B. C. na zaklade toxikologicko - chemickej analyzy &. XXX/XXXX bola dokazana pritomnost



latok zaradenych v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradena do Il. skupiny psychotropnych latok, ktorymi su
metamfetamin a amfetamin, amfetamin v koncentracii 20 ng/ml a metamfetamin v koncentracii 228 ng/
ml, teda obvineny A. B. C. sa nachadzal v stave vylu€ujucom spésobilost viest osobné motorové vozidlo

teda

- neopravnene obchodoval s psychotropnou latkou v znaénom mnoZstve,
- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky &innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot a zdravie ludi a spésobit’ znacnu Skodu na majetku,

¢im spachal

- zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa § 173
ods. 1, ods. 3 pism. e) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, s pouzitim § 135b ods. 2 Trestného
zakona uc€inného od 06.08.2024, § 135d pism. c) Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024,

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona ucinného od
06.08.2024.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 173 ods. 3 Tr. zékona s pouzitim § 36 pism. j), pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. h) Tr. zakona,
§ 38 ods. 2 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 4 Tr. zakona na nepodmieneény Uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 5 (pat’) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sa na vykon uhrnného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c¢) Tr. zakona s pouzitim § 74 ods. 1 Tr. zakona obvinenému A. B. C. uklada
ochranné protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Martine podal na Okresny sud Martin navrh na schvalenie dohody
o vine a treste vo veci vedenej pod sp. zn. 1T/25/2024 u obv. A. B. C. v sulade s ust. § 233 ods. 1 Tr. por.
obsahujucom nalezitosti uvedené v § 233 ods. 2 Tr. por. dodrziac aj ust. § 233 ods. 3 Tr. por. Vzhladom
na potrebu aplikovania Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024, ktory je pre obvineného priaznivejsi,
bola z objektivhych dévodov a potreby aplikovania Trestného zakona uéinného od 06.08.2024 pocas
prerusenia verejného zasadnutia, uzavreta nova dohoda o vine a treste s Upravami uz skor uzavretej
dohody o vine a treste tak, aby zodpovedala pre obvineného priaznivejSiemu Trestnému zakonu
ucinnému od 06.08.2024, v nadvaznosti na uvedené aj su€asne upravou navrhu na schvalenie dohody
o vine a treste.

Samosudca navrh dohody o vine a treste preskiimal a podla jeho obsahu a tiez podla obsahu spisu
v sulade s ust. § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. urcil termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu
dohody o vine a treste. Na verejnom zasadnuti konanom dfia 04.10.2024 bol prejednany podany a
upraveny navrh na schvalenie upravenej dohody o vine a treste v sulade s ust. § 332 ods. 1 Tr. por. a za
stalej pritomnosti samosudcu, zapisovatelky, prokuratora, obhajcu a obvineného v sulade s ustanovenim
§ 333 ods. 1 Tr. por.

Na verejnom zasadnuti prokurator predniesol upraveny navrh na schvéalenie dohody o vine a treste.
Nasledne samosudca postupom podla § 333 ods. 3 Tr. por. zistil formou otazok, ze obvineny rozumie
podanému a upravenému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala
touto skratenou formou, ¢im sa vzdaval prava na verejny sudny proces, taktiez rozumel, ¢o tvori podstatu
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, rovnako bol pou€eny ako obvineny o svojich pravach, najma o prave
na obhajobu, tieZ, Ze mu bola dana mozZnost' na slobodnu volbu obhajcu a s tymto obhajcom sa mohol



radit o spbsobe obhajoby, rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, pravne;j
kvalifikacii skutku ako trestného €inu — zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou
a psychotrponou latkou podfa § 173 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Tr. zak. u€inného od 06.08.2024, s pouZzitim
§ 135b ods. 2 Tr. zak. u€inného od 06.08.2024, § 135d pism. c/ Tr. zak. u€inného od 06.08.2024 a
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zak. u€inného od 06.08.2024 v nej
uvedenych, potvrdil tiez, Ze bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktorti zakon ustanovuje za tieto trestné
¢iny — zlo€in a precin kladené mu za vinu, dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory
sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako urcité trestné &iny — zlo¢in neopravnenej vyroby a
obchodovania s omamnou latkou a psychotrponou latkou podla § 173 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Tr. zak.
ucinného od 06.08.2024, s pouzitim § 135b ods. 2 Tr. zak. u€inného od 06.08.2024, § 135d pism. c/
Tr. zak. uc€inného od 06.08.2024 a precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Tr. zak. u€inného od 06.08.2024, suhlasil s navrhovanym trestom, tento prijal a v stanovenych lehotach
sa podriadi jeho vykonu a ochrannému opatreniu — ochrannému lie€eniu, uvedomoval si, Zze ak sud
prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim,
nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, pri¢om bola v ramci kladenia otazok obvinenému
splnena podmienka uvedena v § 334 ods. 1 Tr. por., teda, Ze obvineny na vSetky kladené otazky podla
ustanovenia § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedal ,ano*.

Po vyjadreni sa obvineného ku vsetkym otazkam suad zistil vyjadrenia ostatnych a uz po
predchadzajucom oboznameni sa s obsahom navrhu dohody o vine a treste a vychadzajuc aj z obsahu
spisu sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z obsahu spisu tiez vyplyva, Ze obvineny vyuzil moznost’ konat o dohode o vine a treste. O konani
o dohode o vine a treste bola spisana zapisnica na Okresnej prokurature Martin, ktora obsahuje
ucastnikov konania o dohode o vine a treste, vratane pouceni vSetkych pritomnych, tiez upozornenie pre
obvineného, otazky prokuratora obvinenému a jeho odpovede a na podklade tejto zapisnice o konani
o dohode o vine a treste bola v sulade s ust. § 232 ods. 8 Tr. por. uzavreta dohoda o vine a treste v tom
zneni, ako je uvedena aj v navrhu prokuratora sudu na schvalenie dohody o vine a treste s objektivnou
potrebou jej upravy v zmysle Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024, ktory je pre obvineného
priaznivejsi, k Comu aj doslo na konanom verejnom zasadnuti po€as jeho preruSenia. Z obsahu spisu
tiez vyplyva, Ze boli splnené v3etky zakonné podmienky na jej uzavretie, s dohodou o vine a treste
vyjadrili suhlas v8etky k tomu opravnené osoby.

Sud mohol v sulade s ust. § 334 ods. 1 Tr. por. rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii,
primeranosti vyroku o treste, ochrannom opatreni, v rozsahu uvedenom v navrhu na dohodu o vine
a treste, kedZe obvineny na vSetky otazky odpovedal ,ano“ a nasledne v sulade s ust. § 334 ods. 4
Tr. por. tuto dohodu o vine a treste schvalil, o potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil na konanom
verejnom zasadnuti.

Z obsahu skutku uvedeného aj vo vyrokovej Casti tohto rozsudku je nesporné a obvinenym priznané, Ze
spachal zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotrponou latkou podfa §
173 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Tr. zak. u€inného od 06.08.2024, s pouzitim § 135b ods. 2 Tr. zak. u&inného od
06.08.2024, § 135d pism. c/ Tr. zak. u¢inného od 06.08.2024 a precin ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. u€inného od 06.08.2024 skutkom uvedenym vo vyrokovej €asti rozsudku.
Zakonu neodporuje ani dohodnuty vyrok o treste — nepodmienecny trest odfiatia slobody so zaradenim
na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, vratane
uloZenia ochranného protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou, vSetko tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku a s pouZitim zakonnych ustanoveni uvedenych taktiez vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§334 ods. 4 Tr. por.).

Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné podla § 371 ods. 1 pism. c/ Tr. por. alebo
§ 371 ods. 2 druha veta Tr. por.

Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim ( § 334 ods. 5 Tr. por.).



