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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkyfiou JUDr. Johanou Macajovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F.E.
8., L. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXX, t.&. Diagnostické centrum, Skalka 242, Lietavska Lucka,
zastupena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany, dieta matky: N. S.,
[.. XX XX XXXX, trvale bytom O. XXX, a otca: B. T., I.. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXX, za tcasti

Okresnej prokuratury PieStany, o nariadenie vychovného opatrenia, takto
rozhodol:

I.S4d uklada maloletej F. S., I.. XX.XX.XXXX za u&elom zabezped&enia odbornej pomoci maloletej
pobyt v Reeduka&nom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce, od 04.09.2023 na dobu 6 mesiacov.

II.ZrusSuje sauznesenie Okresného sudu Piestany €. k. 6P/1/2023-26 zo dna 10. januara 2023
v Casti nariadenia neodkladného opatrenia.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 03.01.2023 bol tunajsiemu stdu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany,
odbor socialnych veci a rodiny (dalej len "UPSVaR Pie$tany") na vydanie uznesenia o nariadeni
neodkladného opatrenia, ktorym je potrebné odovzdat maloleté dieta do starostlivosti Diagnostického
centra Lietavskd LuCka a na zalatie konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia v zmysle § 37
ods. 3 pism. a.) Zakona o rodine. Podnet bol odévodneny tym, Ze maloleta F. pochadza zo vztahu matky
N.S. L.S., L. XXXXXXXX, G. Z. 0. C.. XXX aotca B. T.F, I.. XX. XX.XXXX, G. Z. O. XXX. Zo vztahu
pochéadzaju daldie maloleté deti a to mal. O. S., I.. XX XX XXXX, W.. W. S., .. XX XX XXXX, W..B. T, I..
XXXXXXXXF.W.. R. T.C., I.. XX.XX.XXXX. Rodina od maja 2022 neZije v spolo&nej doméacnosti, matka
byva na F. X. E. X., Z. XX, Pie8tany spolu s maloletymi detmi. Mal. F. je v aktualnom 8kolskom roku
2022/2023 Ziackou X. L. Strednej spojenej Skoly v L., kde Studuje dvojro¢ny odbor Polnohospodarska
vyroba. Rodina maloletej sa nachadza v evidencii tunajSieho oddelenia od 06.11.2006, kedy matka po
porode mal. F. odiSla bez udania dévodu z pérodnice, o ¢om nas tel. informovala soc. sestra Nemocnice
A. Wintera v Piedtanoch. Naslednym socidlnym Setrenim a na zé&klade pohovoru s matkou maloletej
vyplynulo, Ze matka odis$la domov udajne kvdli tomu, Ze doma mala v t.€. 1-ro€nu mal. O. o ktoru sa
nema kto postarat, nakolko jej druh a otec maloletych musi ist do prace. Dal$i podnet ohladom rodiny
priSiel nasledne az zadiatkom decembra 2019, ktory suvisel s vychovno-vzdelavacimi problémami mal.
F.. Maloleta F. ma sUstavne problémy v prospechu a hlavne v spravani. Ziacka vykazovala nedostatoény
prospech z predmetov anglicky jazyk a fyzika. Pedagogicka rada ZS s MS L. sa diia 19.novembra 2019
uzniesla na tom, aby bola obec O. poziadana o pomoc pri rieSeni vychovno-vzdelavacich vysledkoch
ZiaCky. Na pohovor, ktory bol iniciovany dha 28.11.2019 sa matka ani otec nedostavili a ani sa
neospravedinili. Skola celkovo poukazala na nedostatodnu starostlivost a nezaujem o vychovno -
vzdelavacie vysledky deti zo strany rodi¢ov. Reakcie matky Skola povaZuje za neakceptovatelné: matka



sustavne poukazuje na dieta, Ze ju maloletd neposlucha. Pritom matka pouziva vyhovorky a klame,
ked nereagovala na predvolania, alebo ked dieta nemalo podpisanu dva mesiace Ziacku knizku. Matka
v 8kole uvadzala, Ze jej mal. F. doma kradne peniaze a poslednou reakciou matky bolo stanovisko,
Ze ju ,da do domova“ !. Socialnym Setrenim v rodine dna 12.12.2019 bolo zistené, Ze rodina Zije v
dvojizbovom rodinnom dome, v slabych socialnych podmienkach. Dom je neudrziavany. Matka uviedla,
Ze dom je vo vlastnictve otca, av8ak vSetky naklady na byvanie uhradza ona z rodi€ovského prispevku.
Otec maloletych v tom €ase podla udania matky chodil pracovat na tzv. tyZdiiovky mimo trvalého
bydliska, pricom matke nechaval doma len 40 eur na tyzder na beZné vydaje do domacnosti, o bolo
z ich pohfadu absolutne nepostacujuce, nakolko rodina sa medzi¢asom rozrastla o dalSie tri maloleté
deti. Matka sa pocas nasSej navstevy zmienila o tom, Ze vychovné problémy s mal. F. ma vraj uz ,od
narodenia“; maloletd doma odvrava, papuluje, matka sa snaZzila motivovat' ju, ale nepomohlo to. V
suvislosti s posudzovanim Zivotnej situacie maloletych deti v rodine bolo v januari diia 21.01.2020
vykonané socialne Setrenie za u€elom zmapovania aktualnej socialnej situacie. Po€as soc. Setrenia
otec maloletych uviedol, Ze si hlada stale zamestnanie, zatial sa mu to v8ak nedari. Po€as Setrenia
postrehli, Ze otec nesie znamky opitosti, ¢o aj potvrdil, ked' uviedol, Ze uz v ten den pil alkohol. Rodina
bola upozornena na nedostatky suvisiace najma s hygienickymi Standardami domacnosti. Vzhfadom na
pretrvavajuce problémové spravanie maloletej bol matke sprostredkovany termin vySetrenia maloletej v
CPPPaP v Piedtancoch, kde mal. F. absolvuje psychologické vySetrenie. PoCas kontrolného socialneho
Setrenia v domacnosti diia 24.02.2020 bolo o.i. zistené, Ze otec mal. nadalej pozZiva alkohol. Vzhladom k
uvedenému sa rozhodli zaradit rodinu v nasledujucom obdobi do projektu realizovaného akreditovanym
subjektom KIUE, n.o. pod nazvom Opatrenia zamerané na vykonanie odbornych metdd prace na
upravu rodinnych a socialnych pomerov dietata. Napriek tomu, Ze s rodinou pracoval odborny tim
akreditovaného subjektu, vykazovala maloleta F. nevhodné spravanie. Maloleta napr. na socialnej sieti
dehonestujuco urazala a poniZovala tazko zdravotne postihnutého ob&ana obce, €o rieSila aj starostka
obce O., za ¢o sa maloletd musela verejne ospravedinit, dostala zakaz pristupu na internet a mala
zabaveny mobilny telefén; asi mesiac na to tiez odi$la spolu s mal. R. do vedlajdej obce X., priCom
ich vSetci hfadali a nasledne par dni na to odisla opat nedovolene z domu, kedy zobrala so sebou
mal. B. a pri¢om iSla znovu do X.. Ked neprisli do 21.00 hod. museli kontaktovat' policiu a maloleté
diev&ata nasli pri opekacke na dvore pred ubytoviiou ukrajinskych zamestnancov. Matka maloletej sa
priebeZzne stazovala na spravanie maloletej, ktora je podfa jej vyjadreni drza, arogantna, vyhraza sa
utekom a nie je ochotna sa prispbsobovat a dodrziavat pokyny rodiCov. Stale by utekala za mladymi
muzmi do Dubovian. Maloleta faj¢i, kradne cigarety a diev€ata rozpravaju, Ze zbiera Spaky na zastavke.
Je arogantna, drza a provokuje otca aj matku. Zo zavereéného zhrnutia projektu o.i. vyplynulo, Ze matka
pocas realizacie projektu spolupracovala, mala snahu prijimat’ odporuc¢ania, tiez skusat nové vychovné
metddy, jej rodiCovské kompetencie a zru€nosti sa postupne zlepSovali. Rodicia boli vedeni k jednotne;j
vychove, k dbslednosti a k vytyCeniu hranic pre maloleté. Mal. F. neakceptuje rolu matky a otca dava
na rovnaku urovenfi. Je drzda, vulgarna, vnutorne vefmi nestabilng osobnost, pIna strachu a hysterickych
prejavov. Odborny tim odporucil pokradovat' v praci s rodinou aj nadalej. Akreditovany subjekt KIUE,
n.o. pracoval s rodinou od aprila do novembra r. 2020. Matka maloletych opat uz 17.12.2020 avizovala
problémové spravanie mal. F., ktora sa jej mala doma vyhrazat, utekala z domu, kradla jej peniaze a
spolu s dalSou mal. kamaratkou poskodzovali cudzi majetok. Dfia 22.03.2021 bolo doru¢ené oznamenie
OO PZ Vrbové o tom, Ze mal. F. bola na patrani, pricom dha 24.02.2020 odiSla v popoludnajSich
hodinach z domu a vratila sa az na druhy defi 25.02.2021 v ¢ase o 06.00 hod., pric¢om spolu s dalSou
maloletou kamaratkou spali vo Velkych Kostofanoch u cca 30 roéného muza. Dha 13.04.2021 bol
dorugeny anonymny podnet, z obsahu ktorého o.i. vyplynulo, ze mal. O. (aj jej mladsia sestra F.A.)
sa pohybuju v problematickom rovesnickom prostredi, kde mézu byt vystavené rizikam v savislosti s
experimentovanim s navykovymi latkami (alkohol, cigarety a drogy). Z obsahu podnetu tiez vyplyvaja
podozrenia zo zanedbavania starostlivosti o maloletych. Na zaklade uvedeného boli obe maloleté
odposlané na toxikologické vySetrenie, ktoré nepotvrdilo pritomnost navykovych latok u maloletych. Z
pohovoru s inou rovesnit¢kou maloletych vSak vyplynulo, Zze mal. O. a F. popijaju alkohol a mohli prist
do kontaktu aj s inymi navykovymi latkami. Matka udajne (najma O.) tieto preslapy toleruje. Aj v zmysle
anonymného podnetu bolo diia 21.04.2021 vykonané socialne Setrenie v domacnosti maloletych, kedy
otec zna&ne pod vplyvom alkoholu vykrikoval/vycital maloletym (O. a F.), Ze cit.: ,vla€ia sa s fetakmi, kvl
nim som jedného napadol a teraz mam na krku prokuratora!®; tieZ im vykrikoval, Ze zverejfiuju fotky na
socialnej sieti Instagram, kde pézuju obnazené a pod. Otec bol cely &as hruby a vulgarny. Zo ZS L. boli
zadovazené podklady (hodnotiace spravy), tiez v spolupraci s CDR Peclefiady boli vykonané socialne
Setrenia v domacnosti. Z informacii poskytnutych zakladnou Skolou o.i. vyplynulo, Ze maloleta F. na
konci 1. polroku aktualneho k. roku 2020/2021 prepadla z piatich vyu€ovacich predmetov a v druhom



polroku - na triStvrte roku prepadala zo Siestich predmetov. Mal. F. sa prezentovala na socialnych sietach
0.i. zverejnenim obnazZenych selfie fotografii len v spodnom pradle a demonstrujuc dostupnost. Rodicia
nemaju kapacitu obsiahnut problematiku zlyhavania maloletych v Skole ako aj v rovine spravania (otec
sam bol v mladosti umiestneny v $pecialnom vychovnom zariadeni a ani sa tym netaji). Z doterajSich
postojov matky dospeli k zaveru, Ze sprvoti deklarovany suhlas s dobrovolnou spolupracou s odbornym
timom CDR Pecenady vnima v skuto€nosti ako nepriamy tlak a svojim pristupom sa stavia do odporu
k snaham o pomoc zo strany CDR Peceriady ako aj odd. SPODaSK. Matka otvorene sabotuje dohody
a usmernenia zo strany CDR Pecefiady v otazkach vychovného vedenia. Otec maloletych vystupuje v
celom kontexte absolutne pasivne, vSetku zodpovednost a vychovu prenechava na matku maloletych.
Spravanie maloletej F. nie je vhodnym prikladom ani pre mladSie sestry, najma mal. B., ktora ma
tendenciu kopirovat’ spravanie starSej sestry, nehovoriac o tom, Ze v predoslom obdobi boli zatiahnuté
do niektorych ,aktivit* starSich sestier. Odborny tim CDR Pecerady v zavere spravy o.i. konstatuje, Ze
rodiia nateraz nie su schopni riadne zabezpec€ovat starostlivost o maloleté deti. Vzhfadom k vy3Sie
uvedenému bolo iniciované odborné gynekologické vySetrenie, ktoré nepotvrdilo, Ze by maloleta mala
pohlavnu skusenost. Tiez bolo zabezpecené vySetrenie mal. F. u detskej psychiatricky MUDr. M. B. v
Trnave. Na z&klade odborného vysetrenia bola mal. F. diagnostikovana F91.8 Ina porucha spravania. V
ramci terénnej socialnej prace s rodinou odborny tim CDR Peceriady zachytil informaciu od maloletych
(O. F. F.) o tom, Ze v domacnosti doslo diha 13.06.2021 k incidentu medzi nimi a otcom. Maloleté
svorne odbornému timu uviedli, Ze v ten defl otec pod vplyvom alkoholu najskér verbalne napadol
mal. F. tak, Ze jej po jej prichode domov vykrikoval, cit.: ,Co si bola fajéit kokoty?!“ a nasledne do$lo
aj k fyzickému napadnutiu zo strany otca, ktory po tom, ¢o sa snazila mal. O. obrafiovat mladsiu
sestru F. ju udrel do tvare a nasledne rozbil dvere do izby. Maloleté v strachu zavolali hliadku policie.
Obvodné oddelenie PZ Vrbové na poziadanie dha 23.06.2021 zaslalo spravu, kde sa o.i. spomina
aj predmetna udalost. Na zdklade Uznesenia Okresného sudu Piestany €. k. 6P/58/2021, zo dfa
01.07.2021, vykonatefného driom 01.07.2021 bolo nariadené neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého
samal. F. S., .. XX.XX.XXXX odovzdava do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Compass, n.o. Trnava.
0d 07.07.2021 do 31.08.2022 bola maloleta F. umiestnena v CDR Compass, n.o. Trnava. Zo zavere¢nej
spravy o. i. vyplynulo, Ze mal. mala po€as pobytu turbulentné spravanie, problém s dodrziavanim
pravidiel. Mal. F. mala problém s reSpektovanim pravidiel, nariadenia brala na lahku vahu. Prejavovala
chvifkové snahy o zlep&enie spravania, no ich vydrz bola kratkodoba. Velmi sa tedila na navrat do
domaceho prostredia. Dia 26.04.2022 bolo utvaru vySetrovania Odboru kriminalnej policie doru¢ené
trestné oznamenie Centra pre deti a rodiny Compass n.o., Bernoldkova 51, Trnava na podozrivého
partnera matky maloletej F. S., I.. XX.XX.XXXX, ktory je aj jej otcom, tykajlce sa podozrenia zo spachania
trestného Cinu sexualneho zneuzivania podla § 201 pripadne podfla § 202 Trestného zdkona. Vzhlfadom
na podozrenie, Ze maloletd F. mézZe byt sexudlne zneuzivané dieta, ako aj, Ze v domacnosti by mohlo
dochadzat’ k nasiliu resp. k ur€itétmu ohrozeniu maloletych deti sa matka spolu s maloletymi detmi
prestahovala do Azylového domu ZSS Domum Piestany, Bodona 55, Piestany. Maloletej F. neboli od
tohto datumu umoZznené ani pobyty v domacom prostredi. V zavere spravy odborny tim centra odporudil
pravidelné kontroly u pedopsychiatra a pokracovanie v psychologickom vedeni maloletej, nakolko mal.
F. potrebuje dosledny vychovny pristup s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami spravania spolu so
zvySenou kontrolou zo strany matky. Posledna kontrola u pedopsychiatricky MUDr. B. mala mal. F. v aprili
2022. Aj napriek odporu¢aniu matka nedodrziava pravidelné kontroly. Nastup maloletej na strednu Skolu
v septembri 2022 prebehol bez problémov, avdak uz pocas oktébra matka avizovala znova problémy
v spravani mal. F.. Po€as socidlneho Setrenia 14.10.2022 matka uviedla, Ze maloleta F. chodieva do
O. za otcom, travi tam pomerne vela ¢asu. Matku d6razne upozornili, Ze vzhladom na neukon&ené
vySetrovanie ohfadom sexualneho zneuZivania maloletej F., nie je vhodné, aby maloleté deti vébec
chodievali za otcom do O., nie tam eSte aj prespavali sami bez dozoru. Dfia 24.10.2022 si vyZiadali
hodnotiacu spravu zo Skoly na mal. F.. V sprave sa uvadza, Zze mal. F. ma v 8kole priemerné Studijné
vysledky, ktoré zodpovedaju nedbalej dochadzky do Skoly. Od zadiatku roka ma maloleta vymeskanych
235 vyucovacich hodin, z toho je 145 hodin, za ktoré matka do 03.11.2022 nepredloZila ospravedinenky.
Dnia 07.11.2022 vykonali socialne Setrenie v domacnosti otca maloletej na adrese O. XXX, nakoflko
ich matka poprosila o pomoc, Zze nevie maloletu F. dostat’ od otca. Matka uviedla, Ze uz dva tyZdne
je maloleta vo O. u otca a vdobec nechodi do Skoly. Maloletej vysvetlili, Ze je v jej najlepSom zaujme,
aby zacala brat' Skolu vazne a aj dochadzku, nakolko poflakovanim po vonku s nevhodnou partiou a
prespavanim u otca si privodi eSte vacsie problémy. Maloleta uviedla, Ze nevie fungovat' s matkou, ktora
jej udajne vObec nerozumie, len jej nadava. Na to do rozhovoru vstipila matka maloletej a atakovala
maloletd, nech povie to, o povedala v€era jej, Ze chce byvat s otcom. Maloleta zadala byt nervézna,
verbélne agresivna na matku, odvrkla smerom k matke: , Ty chod do Ustavu, ni€ nevie$, uz ma konecne



nechaj, nestaraj sa do méjho Zivota, nenavidim ta, chod do riti.“ Situacia sa eSte viac vyostrila, kedy
matka zacala verbalne utoCit na otca, snazili sa situaciu upokojit a dohovorit mal. F., aby odisla s
matkou, ¢o sa im nakoniec aj podarilo. Matka bola z celej situacie sklamana, uvedomila si, Ze celkom
nezvlada emécie, trapi ju to, Ze nezvlada vychovu maloletej F.. Diia 25.11.2022 sa uskutocnilo pracovné
stretnutie so Specialnou pedagogi¢kou Mgr. V. Z. z Charity PieStany ohfadom zmapovania situacie v
rodine S., ktora uviedla, Ze s rodinou intenzivne pracuju, avéak za posledny tyzderi je spolupréaca taz$ia,
nakolko maloleta F. sa na dohodnuté stretnutie nedostavila, telefén nezdviha a nie je mozné sa s fiou
skontaktovat. Na poslednom stretnuti maloleta uviedla, Ze ju matka poslala do O. za otcom pre rodinné
pridavky, ¢o pokladaju za nevhodné. Diia 29.11.2022 vykonali socialne Setrenie v domacnosti matky
mal. F., ktora uviedla, Ze mal. F. je ukradla 100 €, veCer sa matke sama priznala a uviedla, Ze peniaze
minula na potreby pre seba. Matka dalej uviedla, Ze mal. F. sa sprava strasne, vulgarne nadava matke aj
sestram, ma vybusnu povahu, do Skoly chodi sporadicky, minuly vikend bez dovolenia matky prespala u
kamaratky vo O. N.. Pogas $etrenia maloleta oslovila matku ,N.I.“, na &o ju dérazne upozornili, Ze to nie
je vhodné, maloleta uviedla: ,Ked ma nasere, tak ju volam N..“ Matka ich v tejto suvislosti pozZiadala o
pomoc a umiestnenie maloletej F., nakolko nie je schopna si poradit' s vychovnymi problémami mal., ¢o
Zle vplyva na mladSie sestry. Dfia 20.10.2022 bolo trestné stihanie pre zlo€in Sexualneho zneuzivania
mal. F. zastavené. Dha 08.12.2022 mali pracovné stretnutie so socialnymi pracovni¢kami Azylového
domu Domum Piestany, ktoré uviedli, Ze mal. F. nechodi do Skoly, celé doobedie prelezi v posteli a
poobede sa az do vec€ernych hodin ,flaka“ po vonku. Matku uz viac krat upozorfovali, aby bola pri
vychove a kontrole maloletej F. doslednejSia, nakofko mal. F. chodi po azylovom dome sporo odet4 a
provokuje ostatnych najomnikov, udajne chodieva aj v tomto chladnom pocasi von fajcit' len v Slapkach
a dlhej mikine, bez nohavic. Vykonali aj navétevu ubytovacej bunky, v ktorej byva matka N. S. spolu s
maloletymi. Otvorila im mal. R., ktord ma 5 rokov s tym, Ze mal. F. eSte spi a ila ju zobudit. Maloleté
F. spala na zemi na matraci, nemala na sebe Ziadne oble€enie, bola naha, ¢o im aj potvrdila slovami:
,Nemézem vstat, lebo som hola.“ Dalej maloleta F. uviedla, Ze v&era nebola v $kole, lebo matka nemala
peniaze na autobus a dnes nie je v Skole, lebo ju boli brucho a musi strazit mladSie sestry. Z pohladu
vySSie opisanych skuto€nosti sa domnievaju, Ze v pripade maloletej ide o zavazné vychovné problémy,
ktoré si vyZaduju v€asnu intervenciu a odborni pomoc. Spésob vychovného vedenia rodic¢ov balansuje
na hrane ohrozovania mravnej vychovy maloletej a z ich pohfadu predstavuje z dlhodobého hfadiska
velké riziko v rovine dalSieho mozného ohrozovania jej zdravého psychického, fyzického a socialneho
vyvinu.

2. Okresny sud PieStany uznesenim &.k. 6P/1/2023 - 26 zo dna 10.01.2023 vo vyroku Il. ustanovil
UPSVaR Piestany za kolizneho opatrovnika pre maloleti F. na zastupovanie v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia, vo vyroku lll. nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletd F. odovzdal do
starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, sidlo: Skalka 242, Lietavska Lucka a vo vyroku IV.
zacal konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia nad maloletou F.. Dria 18.01.2023 bola maloleta
F. umiestnend do Diagnostického centra Lietavska Lucka.

3. Podanim zo dna 09.02.2023 vstupil do konania prokurator Okresnej prokuratury Pietany.

4. Dha 07.02.2023 bolo konanie o nariadenie vychovného opatrenia nad maloletou F. zapisané na
Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 9P/14/2023.

5. Podanim zo dha 08.08.2023 zaslal kolizny opatrovnik spravu o priebehu pobytu maloletej F.
v zariadeni. V sprave uviedol, Ze maloletd sa na zaklade uznesenia Okresného sudu PieStany
o neodkladnom opatreni ¢. k. 6P/1/2023 zo dfia 10.01.2023, vykonatelného dna 10.01.2023,
pravoplatného dra 03.02.2023 nachadza v Diagnostickom centre, Skalka 242, Lietavska Lucka.
Maloleté bola do uvedeného zariadenia umiestnena dfa 18.01.2023. Dévodom umiestnenia mal. F.
do zariadenia bolo vyhlfadavanie nevhodnych kontaktov cez socialne siete, sklony k experimentovaniu
s navykovymi latkami (alkohol), fajCenie, tendencia nadvazovat kontakty s dospelymi muzmi,
nedodrZiavanie hranic a pravidiel, za8kolactvo. Od nastupu maloletej do zariadenia boli vykonané
viaceré navstevy maloletej v zariadeni ako aj pohovory s maloletou. Diia 17.02.2023 sa uskutoCnila
tzv. pripadova konferencia v Diagnostickom centre Lietavska Lucka. Cielom stretnutia bolo najma
zadefinovanie dbévodov, pre ktoré bolo prijaté opatrenie vo vztahu k maloletej, tiez odkomunikovanie
moznosti, predstav, oCakavani rodi¢ov pri vzajomnej participacii na odstrafiovani neziaducich prvkov
v spravani mal. F.. Po€as rozhovoru maloleta F. uviedla, Ze sa na matku hneva, vyjadrovala sa, Ze
sa za matku hanbi. Maloleta sa viackrat aj rozplakala, uviedla, Ze az tu si uvedomila, aké problémy



robila. Specialna pedagogic¢ka uviedla, Ze maloleta F. ma vzity Zivotny $tyl a keby mala pustené hranice,
tak sa k zahalgivému spdsobu Zivota vrati. Dal$ia navsteva maloletej v zariadeni bola vykonana dia
15.05.2023. Z pohovoru s odbornym personalom Diagnostického centra vyplynulo, Zze mal. F. sa v
zariadeni adaptovala dobre, avSak ma problém s poruSovanim pravidiel. Je Ziackou X.L. Spojenej Skoly
v L., Studuje odbor polnohospodarska vyroba, kedy jej vyulujuci posielaju materialy a je hodnotena
vypracovavanim uloh. Vychovavatelka mal. F. uviedla, Ze pobyt zvlada bez va&Sich problémov, je
komunikativna a vesela, snazi sa. Maloleta nam uviedla, Ze aktualne sa snazi zlepsit si spravanie a
zbierat’ pozitivne body.

Z obsahu spravy vypracovanej Diagnostickym centrom Lietavska Lu¢ka zo dria 17.07.2023 o. i.
vyplynulo, Ze maloleta F.E. s adaptaciou nemala tazkosti, po prichode do zariadenia bola pokojna a
komunikativna. Je Castokrat upozorfiovana na porusovanie pravidiel. Centrom jej zaujmu je zabava a
humor, v tejto zdbave nema hranice, pouziva vulgarizmy a sprava sa nevhodne. Zaujima ju v3etko,
len nie povinnosti. Pogas pobytu bola viackrat presunuta do réznych skupin, vZzdy mala problém so
zaclenenim sa do kolektivu, bola hluéna, vysmievala sa druhym. Chvifu sa javilo, Ze sa jej spravanie
ustalilo, no ¢asom sa jej spravanie vratilo do starych kolaji. Iniciovala vykradanie skriniek so sladkostami,
ma tiez sklony k Sikanovaniu, ¢asto nema problém prejst k fyzickym utokom voc&i diev€atam. Na
konci 8kolského roka bola neustéle negativne hodnotend, no jej nalada bola napriek tomu famdzna.
Spravanie sa v podstate od zaciatku pobytu takmer nezmenilo. Pri plneni povinnosti je fahkovazna,
nedésledna, nema zaujem o dosiahnutie dobrého vysledku, pracu vaésinou odflakne. Preferuje zabavu
a ni¢nerobenie, velmi rada sa zabava, niekedy aj na ukor druhych. Pogas pobytu nemala Ziadne
navstevy rodinnych prislusnikov, s rodinou je v telefonickom a v pisomnom kontakte. V zavere spravy
psychologiCka diagnostického centra odporu¢a umiestnenie v Reedukaénom centre Zlaté Moravce.
Dra 23.06.2023 oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately UPSVR zaslalo Ziadost o
umiestnenie maloletej F. S. do Reedukagného centra Zlaté Moravce. Ziadost bola vybavena kladne a
Reedukacné centrum dalo suhlas k prijatiu maloletej F. do zariadenia. Vzhfadom k vy3Sie uvedenym
skuto€nostiam sa priklanaju k tomu, aby sud ulozil mal. F. vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism.
b) Zakona o rodine za u¢elom zabezpecfenia odbornej pomoci maloletej, a to pobytom v Reedukaénom
centre, Zlaté Moravce na dobu 6 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia.

6. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, otec sa pojednavania nezucastnil, o odro¢enie
nepoziadal, neudast neospravedinil, napriek tomu, Ze predvolanie mal riadne dorucené, sud vykonal
dokazovanie lustraciou v Registri obyvatelov Slovenskej republiky, v Socialnej poistovni, spravou
kolizneho opatrovnika zo dfia 08.08.2023 vratane spravy Diagnostického centra Lietavska Lucka zo dha
17.07.2023, vykonal vysluch matky, kolizneho opatrovnika a prokuratora, ako aj z ostatného obsahu
spisu zistil tento skutkovy stav veci.

7. Z vypovede matky bolo zistené, Ze suhlasi s tym, aby F. bola umiestnenim v diagnostickom centre,
nakolko iba takto si ukoné&i Skolu, momentalne je doma. Jej spravanie sa zlepSilo vo vztahu k
vyhladavaniu zlej partie, avSak ak ma nejaké povinnosti, tieto si stale neplni, je fahkovazna. Ulohy si
splni, avSak vymenou za cigarety. Teraz frajera nema. Nie je dobra na mladSiu sestru B. (sestra - 12
rokov), hygienické navyky dodrziava, po veceroch sa neflaka, chodi s matkou na bicykli. Matka sa snazi
robit pre vSetky deti program, aby boli spolu, aj tento vikend planuju opekat. F. vie, Ze je takyto navrh
na jej umiestnenie do Zlatych Moravciach, je s tym stotoZnend. Nazor otca matka nepozna, nebavia sa.
matka sa s azylového zariadenia vratila pred 2 mesiacmi, s otcom sa hadaju, ale snaZia sa obchadzat.
Otec o deti nemé zdujem.

8. Zo zavereCného vyjadrenia prokuratora na pojednavani vyplyva, ze tento navrhol vzhfadom na
dokazovanie a aktualnu spravu UPSVaR ako aj vyjadrenie procesného opatrovnika ulozit' vychovné
opatrenie- umiestnenie maloletej do Reedukacného centra v Zlatych Moravciach na lehotu 6 mesiacov.

9. Z vyjadrenia kolizneho opatrovnika na pojednavani vyplyva, Ze sa pridrziava podanej spravy, navrhuje
malolett F. umiestnit do zariadenia v Zlatych Moravciach, je treba pochvalit F. ako funguje v ramci
moznosii cez prazdniny, pocas Setrenia zistili, Ze sa nefldka so zlou partiou, nekonzumuje alkoholické
napoje, iné omamné latky, v podstate jej spravanie sa zlepSilo. Na Setreni boli dfia 9.8.2023, chodia tam
pravidelne, monitorujem rodinu, aj kvoli ostatnymi detom.



10. Podla § 37 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o ulozeni tychto
vychovnych opatreni: a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov a iné fyzické
osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b) uréi nad vychovou
maloletého dietata dohlad; dohfad vykonava najma za sucinnosti orgdnu socidlnopravnej ochrany
deti, obce, sSkoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené, c) ulozi
maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafiovanie Skodlivym
vplyvom, ktoré mézu ohrozit' alebo narusit’ jeho priaznivy vyvin; dodrziavanie uloZzeného obmedzenia
sleduje najma za sucinnosti obce, d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost’ podrobit’ sa
socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

11. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru¢nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

12. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

13. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Zze maloleta F. bola na zaklade uznesenia
Okresného sudu Piestany o neodkladnom opatreni ¢.k. 6P/58/2021 - 44 zo dia 10.01.2023 odovzdana
do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, do uvedeného zariadenia bola umiestnena
dna 18.01.2023. Rodina maloletej je v evidencii oddelenia od 06.11.2006, v decembri 2019 bol
podany podnet ohfadom rodiny, ktory suvisel s vychovno-vzdelavacimi problémami mal. F., ktora mala
nedostatoény prospech, opakovane znizené zndmky zo spravania, nakolko sa vulgarne vyjadrovala,
ni€ila vyrobky, opakovane zabudala doméace ulohy a pomécky na vyu€ovanie, rodina bola od januara
2020 zaradena do projektu realizovaného akreditovanym subjektom KIU¢, n.o. pod nazvom Opatrenia
zamerané na vykonanie odbornych metdd prace na Upravu rodinnych a socialnych pomerov dietata;
napriek tomu, Ze s rodinou pracoval odborny tim akreditovaného subjektu, vykazovala maloleta F.
nevhodné spravanie. Vzhladom na podozrenie, Ze maloleta F. méZe byt sexualne zneuzivané dieta,
ako aj, Ze v domacnosti by mohlo dochadzat k nasiliu, resp. k ur€itému ohrozeniu maloletych deti, sa
matka spolu s maloletymi detmi prestahovala do Azylového domu ZSS Domum 55, PieStany. Nastup
maloletej na strednu Skolu v septembri 2022 prebehol bez problémov, avSak uz po€as oktébra matka
avizovala znova problémy v spravani mal. F.. Dfia 08.12.2022 sa uskuto&nilo pracovné stretnutie so
socialnymi pracovniCkami Azylového domu Domum Piestany, ktoré uviedli, Ze mal. F. nechodi do Skoly,
celé doobedie prelezZi v posteli a poobede sa az do vedernych hodin ,flaka“ po vonku, matku uz viac
krat upozorfiovali, aby bola pri vychove a kontrole maloletej F. dbslednejSia, nakolko mal. F. chodi po
azylovom dome sporo odeta a provokuje ostatnych najomnikov, udajne chodieva aj v tomto chladnom
pocasi von fajcit len v Sfapkach a dlhej mikine, bez nohavic. Z pripojenej spisovej dokumentacie sud
zistil, ze skorSim uznesenim ¢.k. 6P/58/2021 - 58 zo dfia 01.07.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletd odovzdal do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Compass n.o., Trnava a nasledne jej
bolo rozsudkom Okresného sudu Piestany, €. k. 9P/106/2021- 153 zo diia 28.04.2022, uloZzené vychovné
opatrenie v uvedenom centre za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci.

14. Sud ma dalej z vykonaného dokazovania preukazané, Zze pobyt mal. F. Diagnostickom centre
Lietavska Lucka, si plni ucel iba Ciasto€ne, rezimové opatrenia centra pdsobia pozitivhe na korigovanie
negativneho spravania maloletej. Maloleta vSak nadalej potrebuje pravidelny denny rezim s jasne
vymedzenymi pravidlami a hranicami spravania spolu so zvySenou kontrolou, inak pri plneni povinnosti
zlyhava a vracia sa do starych kofaji, stdva sa neddslednou a fahkovaznou, povinnosti odflakne.
Aktualne rodinné prostredie mal. F. predstavuje vysoké rizika spojené s ohrozenim jej zdravého
psychického, fyzického a socidlneho vyvinu, jej rodina nema také kompetencie a zruénosti, ktorymi by
bola schopna zvladnut naro¢né vyvinové obdobie maloletej. V zaujme zachovania riadneho a zdravého



vyvinu maloletej F. je nevyhnutné, aby bola opatovne vynata z doterajSieho prostredia, v ktorom Zije,
nakolko napriek opakovanym intervenciam UPSVaR Piestany, ako aj predchadzajicim vychovnym
opatreniam nariadenym Okresnym sudom PieStany, spravanie maloletej je aj nadalej problematickeé,
matka ju nedokazu korigovat Ziadanym smerom. Ak by sa maloleta navratila do rodinného prostredia s
aktualnymi rodinnymi problémami- s partnerskou krizou rodi€ov, s nestabilnymi vztahmi v rodine, hrozi
riziko regresu jej problémového spravania. Sud preto v zaujme zachovania riadneho a zdravého vyvinu
maloletej F. rozhodol, a to aj vzhladom na navrh kolizneho opatrovnika, vyjadrenie prokuratora a matky
maloletej a uloZil maloletej F. vychovné opatrenie, a to pobyt v Reeduka&nom centre, Prilepska 6, Zlaté
Moravce, od 04.09.2023 na dobu 6 mesiacov. Uvedené zariadenie je personalne aj kapacitne pripravené
maloletu prijat.

15. Sud zaroven s poukazom na § 363 CMP vo vyroku Il. zruSil uznesenie Okresného sudu PieStany €.k
6P/1/2023-26 zo diia 10. 01. 2023 v &asti nariadenia neodkladného opatrenia, nakolko odpadli dévody
pre ktoré bolo nariadené.

16. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u&astnikov nepriznal pravo na
nahradu trov konania, nakolko nezistil dévod pre iné rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave.

Vzhladom k tomu, Ze sa matka, kolizny opatrovnik a prokurator Okresnej prokuratury PieStany po
vyhlaseni uznesenia, jeho odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku tohto prava vyslovne pred
sudom vzdali, bolo by odvolanie tychto u€astnikov konania pravne neucinné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



