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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti o maloletu F. P., nar. XX X.XXXX, bytom Z.L. XXXX/
X, J. dieta rodi€ov: matka - P. P, nar. XX.X.XXXX, bytom J., Z. XXXX/X a otec - M. P., nar. XX.X.XXXX,
bytom H., B. X/XX, o navrhu otca na Upravu styku s maloletou, takto

rozhodol:
I. Sud konanie vedené na Okresnom sude Galanta pod spisovou znackou XXP/XX/XXXX zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Dna 6.2.2013 bol na Okresnému sudu Galanta doru€eny navrh otca na Upravu styku otca s maloletou
F.P.

Lustraciou v oddeleni P tunajSieho sudu bolo zistené, Ze na tunajSom sude bolo za¢até konanie vo veci
starostlivosti o maloletu F. P. a to na zaklade navrhu matky maloletej, ktory navrh bol sudu doruceny
dna 2.1.2013. Konanie je vedené pod spisovou znackou 12P/1/2013 a vo veci je vytycené pojednavanie
na XX.X.XXXX.

Podla § 36 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

V danom pripade ide v oboch pripadoch (XXP/XX/XXXX i 12P/1/2013) o konanie o Upravu prav a
povinnosti k maloletému dietatu, ktoré je konanim beznavrhovym a kde sud nie je striktne viazany
zalobnym petitom, to znamena, Ze sud po posudeni pomerov rodi¢ov a maloletych deti, rozhoduje o
Uprave prav a povinnosti rodic¢ov k maloletym detom, a to aj o Uprave styku (€o ziadal otec malolete;j
navrhom v konani XXP/XX/XXXX), vzdy v zaujme maloletého dietata.

Podla §83 O.s.p., zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na stde iné konanie (tzv.
litispendencia).

Podla §103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania).



Podla §104 ods.1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu, pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Za neodstranitelné nedostatky sa povazuju:

- nedostatok prdvomoci sudu (§ 7 a 8 O.s.p.),
- litispendencia (§ 83),

- res iudicata (§ 159 ods. 3),

- nedostatok sposobilosti byt u€astnikom konania (§ 19).

Z uvedenych zistenych skuto€nosti vyplynulo, ze na tunajSom sudu su vedené dve totozné konania o
Upravu prav a povinnosti k tomu istému dietatu - k maloletej F. P., kde skorSie konanie bolo zacaté
na navrh matky (12P/1/2013) a druhé na navrh otca (XXP/XX/XXXX), kde obaja rodi¢ia podali navrh
na Upravu prav a povinnosti k maloletej. Sud vo veci kone¢né rozhodnutie nevydal. Jedna sa teda
o tych istych uc€astnikov, rovnaky predmet konania - Uprava styku rodi¢a s maloletym dietatom F.
P.Z.R. a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Vznikla tak prekazka litispendencie
(zacatého konania), ktora je neodstranitelnou prekazkou konania. Tato prekazka je dana, ak je zacaté
konanie, ktoré ma rovnakych uc€astnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, od
ktorych sa odvodzuje pravo.

S poukazom na uvedené sud preto v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p. zastavil konanie, ktoré bolo zacaté
neskorsie (dihom dorucenia navrhu sudu, t.j. 6.2.2013) - teda konanie vedené pod sp. zn. XXP/XX/
XXXX tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. V tomto konani sud bude rozhodovat komplexne
0 Uprave prav a povinnosti rodicov k maloletému dietatu vratane upravy styku s maloletou. Podanie
otca, ktorym ziada upravit styk s maloletym, ako aj cely spisovy material XXP/XX/XXXX, bude zalozené
ako sucast spisu 12P/1/2013.

O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s §146 ods.1 pism.c) O.s.p., ked Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od dorucenia jeho pisomného vyhotovenia,
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



