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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PreSove samosudca Mgr. Marian Polacek vydava dfia 13.3.2013 podla § 353 ods. 1 Tr.
por.

rozhodol:

obvineny Ing. F. F.,

nar. XX.X.XXXX v PreSove, trvale bydlisko N., Ul. D. €. XXXX/X;, t. €. v mieste bydliska,
uznava sa za vinného, ze

ako konatel' spoloénosti LANOFER, spol. s r.0.? Jilemnického &. 3, Pre$ov, IC0:36494607 v Presove,
za zdanovacie obdobie 05/2010 nepodal danové priznanie k DPH, hoci v tomto mesiaci vystavil pre
odberatela spolo&nost Metalic Trade, spol. s r.o., Tadevska &. 1639/38A, Bardejov, ICO: 36853348
faktdaru €. 0108/10 zo diia 12.5.2010 na sumu 7.372,76 € s DPH, z toho 19% DPH v sume 1.177,16 € a
faktaru €. 0208/10 zo diha 13.5.2010 na sumu 14.547,75 € s DPH, z toho 19% DPH v sume 2.322,75 €,
pricom tuato dan doposial neuhradil, ¢im takto ziskal neopravneny prospech spolu v sume 3.499,91 €,

teda

v vaésSom rozsahu skratil dan,

¢im spachal
zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
kedze poklada trest ulozeny skorSim rozsudkom Okresného sudu v Presove sp. zn. 1T/26/2011 zo
dna 17.1.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 17.1.2012 a ktorym bol uznany vinnym zo zlo€inu
podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona a pre€inu podla § 214 ods. 1, ods. 2 pism. c/
Trestného zakona a za to mul bol ulozeny trest podla § 277 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. j/,
§ 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 1 Trestného
zakona na 3 roky, pricom vykon tohto trestu mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu 5 rokov
s probaénym dohlfadom pocas skusobnej doby. Podla § 51 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona mu bolo
ulozené obmedzenie spocivajuce v zakaze byt ¢lenom Statutarneho organu pravnickej osoby, ktora
je povinna viest uctovnictvo podla osobitného predpisu. Podla § 56 ods. 1 Trestného zakona mu bol
ulozeny penazny trest vo vySke 3.000,- €. Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona mu bol ulozeny nahradny
trest v trvani na 1 rok. Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zadkona mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti



vykonavat podnikatel'sku innost v trvani na 4 roky, kedZe poklada trest uloZeny skorSim rozsudkom na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

Poucenie:

Proti tomuto rozkazu mozZno do 8 dni od jeho dorucenia podat na tunajSom sude odpor, ktory moze
podat obvineny a jeho pribuzni v pokoleni priamom, nie v8ak proti véli obZalovaného a tymto osobam sa
konc¢i lehota tym dfiom ako obvinenému. Odpor mbze podat’ i prokurator, a toi proti véli obzalovaného.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, trestny rozkaz sa rudi a vo veci sa
nariadi hlavné pojednavanie a samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany
pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. m6ze poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



