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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Lubomira Bundzela a prisegiiacich
Vilmy Kralovej a Marty Kozacikovej na verejnom zasadnuti konanom dfia 12.03.2013 v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | pism. b/ Trestného zakona sud ziadost odsuder]ého U. P, nar. XX.XX.XXXX F. L.,
trvale bytom U. S. XXX, t. €. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou, o
podmienecné prepustenie,zamieta.

odovodnenie:

Dra 21.02.2013 podal na tunaj$i sud odsudeny U. P. Ziadost o podmieneéné prepustenie odsudeného z
vykonu trestu odfiatia slobody. V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. &. trest odnatia
slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava IV rozsudkom zo dria 09.10.2007, sp. zn. 1T/164/2007
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo dfia 08.04.2008, sp. zn. 3To/13/2008, v trvani 7
rokov pre zlo€in podfa § 188 ods. 2 Trestného zédkona so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody
do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Odsudeny zacal trest vykonavat dia 08.01.2007, kedy bol vzaty do vazby, lehota v zmysle § 66 ods. |
pism. b) Trestného zakona uplynula diia 08.09.2011 a koniec trestu ma mat dria 08.01.2014.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim odsudeného, osobnym spisom odsudeného, nariadenim vykonu trestu odratia slobody,
rozhodnutim Okresného sudu Bratislava IV zo dfa 09.10.2007, sp. zn. 1T/164/2007, rozhodnutim
Krajského sudu v Bratislave zo dna 08.04.2008, sp. zn. 3To/13/2008 a odpisom registra trestov na
odsudeného.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce n/Parnou sud zistil, Ze odsudeny bol vo vazbe v Ustave
Bratislava od 12.01.2007, kde zacal vykonavat trest odhatia slobody dria 08.04.2008. Spravanie a
vystupovanie odsudeného nebolo v danom Ustave vZdy v sulade s ustavnym poriadkom. Dria 22.04.2008
bol premiestneny do ustavu Hrnéiarovce nad Parnou. Odsudeny bol zaradeny do diferenciaénej skupiny
.B“, kde sa nachadza aj v su€asnosti. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na poZadovanej
urovni. V dodrziavani ustavného poriadku sa u neho v minulosti vyskytli mensie nedostatky, ktoré
uz odstranil. Aktualne dodrziava ustavny poriadok. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje. Vo
vychovnom kolektive konflikty nevyvolava. Doposial bol 8-krat disciplindrne odmeneny, naposledy diia
11.12.2012 mimoriadnym povolenim navstevy za pozitivhe vysledky dosahované pri plneni programu
zaobchadzania. Disciplinarne potrestany nebol. Pracovne bol zaradeny od 29.04.2008 na pracovisku v
ustave s dohladom- Euroobuv. Pracovné povinnosti si pIni. Vykonova normu spociatku neplnil, postupne
vS8ak zvySoval svoje vykony a aktualne vykonovu normu plni. Riadne vyuZiva fond pracovnej doby.
Odsudeny plni ciele stanovené programom zaobchadzania, zamerané na vytvaranie a osvojovanie
si pozitivnych vzorcov spravania a na zvySovanie pravneho vedomia. Resocializaéna prognéza u



odsudeného sa javi ako menej priazniva. Medzi jeho rizikové faktory patri dosiahnuté vzdelanie a
trestna Cinnost. Vo¢i menovanému je vedené dalSie trestné stihanie. V minulosti nebol sudne trestany,
vo vykone trestu nebol. Diia 13.10.2011 sa konalo verejné zasadnutie o navrhu na podmienecné
prepustenie, kde vzal odsudeny svoju Ziadost spat’ a dfia 12.12.2011 bola jeho Ziadost o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody zamietnuta. Vzhfadom na uvedené skuto¢nosti riaditef
ustavu konsStatuje, ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a
odporucil odsudeného podmienecéne prepustit.

Z osobného spisu odsudeného bolo zistené, Ze skupina Styroch odsudenych sa dopustala lupezi,
samotny odsudeny U. P. sa dopustil Styroch zlo&inov lipeZe, z toho dvoch spolupachatelstvom a dvoch
samostatne (so spolupachatelom trhali poSkodenej kabelku a odcudzili jej mobil, v dalSom pripade Styria
zhodili na zem poskodeného, spolupachatel mu z vrecka vybral pefiazenku, v dalSom pripade prepadli
poskodeného a zobrali pefiazenku s osobnymi dokladmi). V Stvrtom pripade na autobusovej zastavke
v Malackach prepadli poSkodeného - Skoda 3.150,- Sk.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze k hodnoteniu pripomienky nema. Ma ukon&ené spisy
ohladom dalSieho pripadu kradeZe spolupachatefstvom - odcudzenie briusky a dalSich veci a
vySetrovatel mu povedal, Ze na sude by mohlo déjst’ k upusteniu od uloZenia sihrnného trestu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce n/Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zotrvava na pévodnom
hodnoteni.

Prokuratorka navrhla ziadost odsudeného zamietnut’ s poukazom na dalSie trestné stihanie, ktoré zatial
nie je ukon¢ené. Zaroven poukazuje na charakter spachanej trestnej ¢innosti odsudeného a nepriaznivu
resocializanu prognézu.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmieneé&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona, a to
vzhlfadom na menej priaznivu resocializaénu prognézu odsudeného. Vzhladom na spachanu trestnu
¢innost ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je
mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo€nosti pred pachatelmi trestnych &inov. V zmysle odpisu Registra trestov bolo
prihliadnuté tiez na sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti, kedy vo vztahu k jeho osobe
nemozno jednozna&ne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odnatia slobody ma na odsudeného kladny vplyv
v tom smere, Ze tento na slobode bude viest riadny Zivot. Skuto€nost, Ze odsudeny si po€as vykonu
trestu odnatia slobody aktivnhe vytvara podmienky na ziskavanie disciplinarnych odmien vzhladom na
to, Ze je vo vynutenom prostredi, kde je obmedzend jeho osobna sloboda, sama osebe nepredstavuje
dovod, na zaklade ktorého by mal sud rozhodnut o podmieneénom prepusteni odsudeného. Zmysel



podmieneé&ného prepustenia nespocCiva len v tom, Ze odsudeny bude za dobré spravanie, resp. za
vzorné plnenie si pracovnych povinnosti po€as vykonu trestu odnatia slobody automaticky prepusteny
na slobodu po spineni formalnej podmienky stanovenej zdkonom (uréenej doby vykonania trestu), bez
zretela k u€elu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy,
ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na
slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Zaverom mozno konstatovat, Zze vodi
menovanému je toho €asu vedené dalSie trestné stihanie pre majetkovu trestnu €innost. Sud na zaklade
vySSie uvedeného Ziadost o podmienelné prepustenie odsiudeného z vykonu trestu odfiatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo diia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



