Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 13T/196/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5712011700

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Veronika Pavlakova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2013:5712011700.2
Rozhodnutie

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Hustova na hlavhom pojednavani dnha 12. 03.
2013 takto

rozhodol:

bzalovany
. X , Q.. XX, XX. XXXX v Ruzomberku, trvale bytom J., |
. XX, t.&. UVV Zilina

O<LO

Q. C.i.
Jo,

O X

K.S.P
XX, R. U.
uznava sa za vinného, Ze

diha 08. 04. 2012 v &ase okolo 09.50 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. Ford Escort, EC:
MT-544CU v Martine v miestnej Casti Sever po Ul. Jilmenického, pri€¢om bol predpisanym spésobom
zastavovany prislusnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva PZ v Ziline, na &o
nereagoval a s vozidlom pokracoval v jazde po Ul. Severnej, Ul. Hurbanovej, Ul. Hodzovej, Ul. KoSutske;j
a Ul. Razusovej, kde zastavil, z vozidla vystupil a z miesta nasledne utiekol, po ¢om bol za pouzitia
donucovacich prostriedkov zaisteny prislugnikmi PMJ KR PZ v Ziline, ktori ho po vykonani vySetrenia na
zistenie alkoholu dychovou skuskou s negativnym vysledkom nasledne viackrat vyzvali, aby sa podrobil
aj lekarskemu toxikologickému vySetreniu na zistenie inej navykovej latky spojenému s odberom a
laboratornym vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, ¢o obvineny bezdévodne odmietol,

teda

- pri vykone c¢innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' zZivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znacnu
Skodu na majetku sa odmietol podrobit lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného
biologického materialu, €i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. na
suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 15 / patnast / mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. vykon uloZzeného trestu obzalovanému podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. obzalovanému ur € uje skusobnu dobu na 30/ tridsat / mesiacov.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. obZalovanému u klad & trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych
vozidiel akéhokolvek druhu na 5 / pat / rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje:

- vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu Martin, sp. zn. 3T 179/2012 zo diia 24. 10. 2012,
pravoplatny dna 28. 11. 2012, ktorym bol obZalovanému pre precin podla § 171 ods. 2 Tr. zak. ulozeny
podmieneény trest odhatia slobody vo vymere 15 mesiacov s uréenim skusobnej doby na 30 mesiacov
a zakaz &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 4 roky,

- Vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu Martin, sp. zn. 0T 58/2012 zo dha 21. 07. 2012,
pravoplatny dna 21. 07. 2012, ktorym bol obZalovanému pre precin podla § 289 ods. 2 Tr. zak. ulozeny
podmieneény trest odnatia slobody vo vymere 2 mesiace s uréenim skisobnej doby na 16 mesiacov a
trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 4 roky.

Sucasne sa zrusuju aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujiuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude v Martine do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uZz predtym
vyslovne vzala spat.



