Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 7C/96/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8712206854

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Radagovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2013:8712206854.2
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o., Sevéenkova 36, 851
01 Bratislava, ICO: 35971967, zasttpeného pravnym zastupcom TOMAS KUSNIR, s.r.0., Udernicka 5,
851 01 Bratislava, proti oznacenému zalovanému: Y. L., nar. XX.X.XXXX, bytom Y., Q. XX, o zaplatenie
1.371,84 eur s prisl., takto

rozhodol:
I.Sud zrusSuje vydany platobny rozkaz €.k. 7C/96/2012-29 zo drfia 27.9.2012.
[l. Sid konanie zastavuje.

. Sad nariaduje vratt Zalobcovi zaplateny sudny poplatok za navrh v sume 82,- eur, po jeho
lgrétenl' 0 sumu 6,63 eur a na vratenie sumy 75,37 eur zalobcovi upravuje Dafovy Urad Bratislava,
Sevcéenkova 32, P.O.BOX 154, 850 00 Bratislava 7, v lehote 15 dni od dorugenia tohto pravoplatného
uznesenia.

IV. Ziaden z Ugastnikov nema& pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Na néavrh Zalobcu podany na tomto sude dha 11.5.2012 sud vydal voci oznadenému Zalovanému
platobny rozkaz &.k. 7C/96/2012-29 dnha 27.9.2012, a to na zaplatenie Zalovaného plnenia - istiny
1.371,84 eur s prisl. a nahradou trov konania.

Platobny rozkaz sa zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk z dévodu, Ze je na adrese
dorucovania Komenského 35 Poprad neznamy. Sud zistoval novy pobyt Zalovaného prostrednictvom
Registra obyvatelov SR, Mestského uradu Poprad a databazy Socialnej poistovne, av§ak bezvysledne,
pretoze osoba sa v registroch nenachadza.

Néasledne Zalobca dria 11.2.2013 vzal Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal vréatit zaplateny sudny
poplatok za navrh.

Podla § 173 ods. 2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal§im ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.



Vzhfadom na skutoénost, Ze platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit oznatenému Zalovanému, sud ho
podla cit. pravnej Upravy I. vyrokom tohto uznesenia zrusil.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade dispozitivneho ukonu Zalobcu sud toto konanie podla cit. pravnej upravy |. vyrokom zastavil,
k €omu sa suhlas Zalovanej strany nevyZaduje, pretoZe sa v merite veci dosial nepojednavalo.

O vrateni zaplateného sudneho poplatku za navrh Zalobcovi bolo rozhodnuté Ill. vyrokom uznesenia
podfa § 11 ods. 3, 4 a 6 Zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, vratane zmien, v zmysle ktorych
sa poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania sa vrati, ak sa navrh vzal spat pred prvym
pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Poplatok sa
vracia krateny o 1 %, najmenej vS8ak o 6,63 eura. Ak sa ma vratit' poplatok, sud zasle odpis pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu, resp. sidla poplatnika,
ktory poplatok vrati.

O nahrade trov konania sud rozhodol IV. vyrokom v zmysle § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p., podfa ktorého
ustanovenia ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia na tomto sude ku Krajskému
sudu v PreSove v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3
O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze v konani doslo
k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za néasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti, sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.) a
rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada a dévody odvolania, mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



