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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Ondreja Gaborika na neverejnom zasadnuti konanom dfia 11. marca 2013
prejednal odvolanie obZalovaného

D.C.,

nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., I. XXX/XX, okres C.,

ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Trenéin, sp.zn. 8T/95/2012 zo dna 20.12.2012 a takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr.por. sa odvolanie obzalovaného zamieta, pretoze bolo podané oneskorene.

odovodnenie:

Rozsudkom sudu prvého stupria bol obZalovany D. C. uznany vinnym v bode 1) a 2) z pokraovacieho
pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak.

Tomuto vyroku o vine predchadzalo podfa § 41 ods. 3 Tr.zak. zruSenie skorSieho pravoplatného rozsudku
Okresného sudu Poprad, sp.zn. 6T/76/2012 zo dia 30.07.2007 v celom rozsahu.

Obzalovany bol za to odsudeny podfa § 348 ods. 1 Tr.zak. s pouzitim §§ 41 ods. 3, 38 ods. 2, 36 pism.
I/, 37 pism. m/ Tr.zak. k spoloénému trestu odnatia slobody na 4 mesiace nepodmienecne, pre vykon
ktorého trestu bol podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 56 ods. 1, 2 Tr.zak. bol obZalovanému uloZeny aj peniazny trest vo vyske 300 eur, pri€om pre
pripad, Ze by vykon tohto trestu mohol byt umyselne zmareny, sud stanovil obzalovanému podfa § 57
ods. 3 Tr.zak. nahradny trest odfiatia slobody na 3 mesiace.

Napokon podla § 61 ods. 1, 2 Tr.zak. bol obZalovanému ulozeny aj trest zdkazu &innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu na 3 roky.

Proti tomuto rozsudku podal pisomne odvolanie obzZalovany prostrednictvom svojej obhajkyne. Navrhol
zrusit rozsudok sudu prvého stupria vo vyroku o treste podfa § 321 ods. 1 pism. e/ Tr.por. s tym, aby
bol obZalovanému uloZeny miernejsi trest.



Odvolaci sud na neverejnpom zasadnuti podané odvolanie preskumal a zistil, Zze bolo podané
oneskorene.

Podla § 309 ods. 1 Tr.por. sa odvolanie podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku.

Zo zapisnice o hlavom pojednavani zo dria 20.12.2012 (&.I. 65-67) vyplyva, Ze obZalovany aj jeho
obhajkyna boli pritomni na hlavhom pojednavani pri vyhlasovani rozsudku sudu prvého stupna.
Nasledne obidvaja po pou€eni o opravhom prostriedku zhodne uviedli: ,Vyjadrime sa v zakonnej 15-
dniovej lehote.“ Predmetna 15-dfiova lehota na podanie odvolania im teda za€ala beZat nasledujuci
deni po vyhlaseni rozsudku a skondila dnfia 04.01.2013, kedy eSte mohol obZalovany sam alebo
prostrednictvom svojej obhajkyne podat’ odvolanie v zakonom stanovenej lehote.

Z pisomne podaného odvolania vSak vyplyva, Ze obhajkyfia odvolanie obZalovaného napisala az
26.02.2013 a ten isty defi ho podala na postu adresované Okresnému sudu Trendin.

Z takto rozvedenych dbvodov odvolaci sud odvolanie obZalovaného zamietol, pretoZze bolo podané
oneskorene.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



