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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej
veci navrhovatela: Profidebt Slovakia s. r o., ICO: 35 925 922, Mliekarenska 10, Bratislava, zast.:
Advokatskou kancelariou GUNIS & PARTNERS s. r. 0., ICO: 36 862 657, Klincova 37/B, Bratislava proti
odporcovi: D. Q., Z.. XX.XX.XXXX, X. C.. XXX o zaplatenie 794,04 eur s prisluenstvom t

rozhodol:
ZrusSuje uznesenie €. k. 11C/134/2012 - 48 zo dnha 16.01.2013.
Konanie v Casti o zaplatenie 398,17 eurzastavuje.

Zalovandjepovinna zaplatit Zalobcovi sumu 145,78 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 8,50
% ro€ne zo sumy 19,92 eur od 16.04.2008 do zaplatenia, zo sumy 0,03 eur od 12.02.2008 do zaplatenia,
zo sumy 30,32 eur od 18.03.2008 do zaplatenia, zo sumy 12,96 eur od 01.03.2008 do zaplatenia, zo
sumy 22,19 eur od 01.04.2008 do zaplatenia, zo sumy 1,99 eur od 01.06.2008 do zaplatenia, zo sumy
23,75 eur od 03.01.208 do zaplatenia, zo sumy 11,90 eur od 18.01.2008 do zaplatenia, zo s umy 1,99
eur od 12.07.2008 do zaplatenia, zo sumy 20,73 eur od 31.01.2008 do zaplatenia, do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobuzamieta sdastio zaplatenie 119,17 eur spolu s trokom z omes$kania vo vyske 8,50 % z tejto
sumy ro¢ne od 29.04.2008 do zaplatenia ako i 130,92 eur spolu s Urokom z omesSkania vo vySke 8,50
% z tejto sumy ro¢ne od 21.05.2008 do zaplatenia.

Ziaden z G&astnikovn e m @ pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca, prostrednictvom pravneho zastupcu, podal dfia 03.08.2012 na tunajsi sud Zalobu, ktorou Ziadal
zaviazat zalovanu na zaplatenie sumy 794,04 eur, urokov z omeskania a na nahradu trov konania.

Podanim zo dria 21.01.2013, ktoré oznacil ako zmena navrhu, pohladavku znizil na sumu 395,87 eur
s prisluSenstvom, ¢o svojim obsahom je Ciastoénym spatvzatim navrhu, preto sud v €asti o zaplatenie
398,17 eur konanie v zmysle § 96 ods. 1 O. s. p. zastavil. ZruSil tiez uznesenie zo dfia 16.01.2013 o
zastaveni konania z dévodu nezaplatenia sudneho poplatku za navrh
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Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu, spoloénostou Telefénica
Slovakia, s.r.o. Einsteinova 2, Bratislava, ICO: 35 848 863 a zalovanou do$lo k uzatvoreniu zmluvy
o pripojeni, na zaklade ktorej pravny predchodca zalobcu poskytoval Zalovanej sluzby telefénneho
pripojenia v dohodnutom rozsahu a Zalovana sa zaviazala platit odplatu za dohodnuté sluzby. Zalovana
vSak porusila tuto svoju povinnost a neuhradila faktury v lehote splatnosti v celkovej vyske 145,78
eur, ¢im jej vznikla povinnost uhradit aj zmluvné pokuty vo vySke 250,09 eur. Zmluvou o postupeni
pohladavok, bola pohladavka postipena na zalobcu, ktory podal na sud zalobu.

Sud vec prejednal ako drobny spor, oznamenie o vyhlaseni rozsudku zo dria 26.02.2013 bolo v zmysle
§ 156 ods. 3 O.s.p. dna 26.02.2013 vyvesené na Uradnej tabuli sidu.

Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s predloZenymi listinnymi dékazmi, najma so Ziadostami o
uzavretie zmluvy o pripojeni, dodatkami k zmluvam o pripojeni, vSeobecnymi podmienkami poskytovania
verejnych elektronickych komunika&nych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete spolo€nosti
Telefénica O2 Slovakia s.r.o., faktirami, zmluvou o postupeni pohfadavok, zoznamom odstupenych
pohfadavok, oznamenim o postupeni pohladavky a zistil nasledovny skutkovy stav.

Dha 14.11.2007 bola medzi pravhym predchodcom Zalobcu, spoloénostou Telefénica Slovakia, s.r.o.,
Bratislava, ICO: 35 848 863 a zalovanou, uzatvorena zmluva o pripojeni, ktorej predmetom bola sluzba
Pre mha 70 a Podrobny vypis hovorov, pricom zalovanej bolo pridelené telefénne Cislo 0915 363 927.
Dra 23.11.2007 uzavreli dalSiu zmluvu s predmetom sluzba Pre mna 70, s Cislom telefénu 0918 295 899.

Toho istého dria 14.11.2007 a 23.11.2007 bol uzatvoreny aj dodatok k zmluve o pripojeni, podla ktorého
spolocnost Telefénica O2 Slovakia, s.r.o. poskytla Zalovanej zlavu pri kiipe mobilného telefénu zn. Nokia
2630 Black + 2L Slovensko a SONY ERICSSON K320i Silver + HBH + PV702 + ZL, za ktory zalovana
zaplatila 0,03 eur (1 Sk) s DPH a sucasne sa zaviazala pouzivat mesacny program Pre mfa 70 po
dobu 24 mesiacov, t.j. zotrvat po tuto dobu v zmluvnom vztahu a neuskutoénit’ Ziaden ukon smerujuci k
ukonceniu platnosti zmluvy, nepoziadat o vypojenie z prevadzky a ani o do€asnu deaktivaciu SIM karty
a nedopustit’ sa takého konania, na zaklade ktorého by pravnemu predchodcovi Zalobcu vzniklo pravo
odstupit od zmluvy alebo zmluvu vypovedat.

Podfla bodu 1.3. pism. a) dodatku k zmluve o pripojeni zo dfia 14.11.2007, bol Zalovanej poskytnuty
benefit v podobe ceny po prevolani volnych minut v ramci zvoleného mesaéného programu do prevolania
1000 minut v ramci jedného zuctovacieho obdobia vo vySke 1 Sk/min s DPH po dobu Sest’ zuctovacich
obdobi.

Podla bodu 1.3 pism. a) dodatku k zmluve o pripojeni zo dfia 23.11.2007 ucastnikovi bude kazdy druhy
mesacny poplatok za mesacny program odo dfia uc¢innosti tohto Dodatku uctovany vo vyske 1 Sk s DPH
ato po dobu 24-mesiacov (dalejlen ,Doba benefitu®). Toto plati aj v pripade zmeny mesacného programu
02 Pre miia na iny mesacny program O2 Pre mna po¢as Doby benefitu v sulade s pism. b/ a ¢/ tohto
¢l. 1.3 Dodatku. V pripade kupy MT v ramci Akcie podfa ¢l. 1.2 Dodatku je Doba benefitu 12 mesiacov.
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Podla bodu 2.3 dodatku k zmluve o pripojeni zo dfia 14.11.2007, 23.11.2007, Zalovana sa zaviazala,

Ze ak porusi niektort z povinnosti podla tohto Dodatku, uhradi zmluvnd pokutu vo vyske 9.615,97 Sk,
resp. 9.913,45 Sk, €o predstavuje 319,19 eur, resp. 329,07 eur.



Sucastou zmluvy boli VSeobecné podmienky poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych
sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete spolo¢nosti Telefénica O2 Slovakia s.r.o.

Pravny predchodca zalobcu vyfakturoval zalovanej za poskytnuté sluzby spolu sumu 145,78 eur a to :
sumu vo vysSke 19,92 eur vyuctovanu fakturou €. 1000437164 so splatnostou 15.04.2008, sumu vo
vyske 0,03 eur vyuctovanu fakturou €. 1000245383 so splatnostou 11.02.2008, sumu vo vyske 30,32 eur
vyuctovanu faktarou €. 1000361657 so splatnostou 17.03.2008, sumu vo vyske 12,96 eur vyuctovanu
faktarou €. 1000344445 so splatnostou 29.02.2008, sumu vo vyske 22,19 eur vyuctovanu faktarou €.
1000417417 so splatnostou 31.03.2008, sumu vo vyske 1,99 eur vyuctovanu faktirou €. 1000596242 so
splatnostou 31.05.2008, sumu vo vySke 23,75 eur vyuctovanu faktarou €. 1000126840 so splatnostou
02.01.2008, sumu vo vyske 11,90 eur vyuctovanu faktirou €. 1000188131 so splatnostou 17.01.2008,
sumu vo vyske 1,99 eur vyuctovanu faktirou €. 1000760365 so splatnostou 11.07.2008, sumu vo vyske
20,73 eur vyuctovanu faktarou €. 1000230452 so splatnostou 30.01.2008.

Nasledne spolo¢nost Telefonica O2 Slovakia, s.r.o. vyfakturovala zalovanej aj zmluvnu pokutu vo vyske
319,19 eur a to faktdrou €. 5100162602 zo dria 21.04.2008 splatnou dra 28. 4. 2008, z nej navrhovatel
ziada 119,17 eur, ako i vo vysSke 329,07 eur a to fakturou €. 5100222178 zo dfia 13.05.2008 splatnou
dfia 20.05.2008, z nej navrhovatel Ziada 130,92 eur.

Zo zmluvy o postupeni pohlfadavok &. 1623 zo dna 28.11.2011, ako aj zo zoznamu postupenych
pohladavok, uzatvorenej medzi spolo¢nostou Telefénica Slovakia, s.r.o. Einsteinova 2, Bratislava,
ICO: 35 848 863 ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom, bolo zistené, Ze pohladavka bola
postupena na sucasného Zalobcu. O tejto skuto€nosti spoloénost’ Telefénica Slovakia, s.r.o. Einsteinova
2, Bratislava, ICO: 35 848 863 informovala Zalovanu listom zo dfia 13.12 2011.

Zalobca v Zalobnom navrhu zmluvné pokuty nijako ne$pecifikoval, len k nemu pripojil dodatky k zmluvam
o pripojeni, obsahujlice benefity, ktoré boli poskytnuté zalovanej, t.j. cena hovoru a poskytnuty mobilny
telefén za zvyhodnenu cenu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud zistil, Ze podana Zaloba je dévodnd len Ciasto¢ne.

Podla ustanovenia §524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla ustanovenia §524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prislusenstvo a vSetky prava s fiou spojené.
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Podla ustanovenia §5 Zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, elektronicka komunikaéna
sluzba (d'alej len "sluzba") je sluzba obvykle poskytovana za Uhradu, ktora spociva Uplne alebo prevazne
v prenose signalov v sietach, vratane telekomunikaénych sluzieb a prenosovych sluzieb v sietach
pouzivanych na rozhlasové a televizne vysielanie. SluZba nie je poskytovanie obsahu ani zabezpedenie
alebo vykonavanie redakéného dohladu nad obsahom prenaSany pomocou sieti a sluZieb a nezahffia
sluzby informacnej spolognosti, ktoré nespocCivaju Uplne alebo prevazne v prenose signalov sietami.
Verejna sluzba je verejne dostupna sluzba, o ktorej pouzivanie sa mdze uchadzat’ kazdy zaujemca.
Verejna telefénna sluzba je verejna sluzba na uskutoCnenie a prijem narodnych a medzinarodnych
volani a na pristup k tiesfiovym volaniam prostrednictvom jedného alebo viacerych &isel narodného
alebo medzinarodného &islovacieho planu. Volanie je elektronické komunikacné spojenie zostavené
prostrednictvom verejnej telefénnej sluzby, ktoré umozfiuje obojsmernd komunikaciu v realnom
Case. Prevadzkyschopnost sluZieb je také nastavenie prenosovych parametrov sluzby, pridruzenych



prostriedkov a rozhrani, ktoré umozriuje komunikaciu medzi koncovymi uZivatelmi alebo medzi
koncovym uzivatefom a podnikom poskytujicim sluzbu prostrednictvom technologicky réznych sieti.
Uzivatel je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora pouZziva alebo pozaduje poskytovanie verejne
dostupnej sluzby. Za uzivatela sa na U€ely tohto zdkona povaZzuje aj u€astnik a koncovy uzivatel, ak
sa dalej neustanovuje inak. Koncovy uzivatel je osoba, ktora pouziva alebo poZaduje verejne dostupnu
sluzbu a tuto sluzbu dalej neposkytuje a ani prostrednictvom nej zabezpeclenie alebo vykonavanie
redakéného dohladu nad obsahom prenaSany pomocou sieti a sluzieb a nezahffia sluzby informacne;j
spolo¢nosti, ktoré nespocivaju Uplne alebo prevazne v prenose signalov sietami. Verejna sluzba je
verejne dostupnd sluzba, o ktorej pouzivanie sa mbézZe uchadzat kazdy zaujemca. Verejna telefénna
sluzba je verejna sluzba na uskutonenie a prijem narodnych a medzinarodnych volani a na pristup k
tiesfovym volaniam prostrednictvom jedného alebo viacerych Cisel narodného alebo medzinarodného
Cislovacieho planu. Volanie je elektronické komunikané spojenie zostavené prostrednictvom verejnej
telefonnej sluzby, ktoré umoziuje obojsmernd komunikéciu v realnom Case. Prevadzkyschopnost
sluzieb je také nastavenie prenosovych parametrov sluzby, pridruzenych prostriedkov a rozhrani, ktoré
umoziiuje komunikaciu medzi koncovymi uzivatelmi alebo medzi koncovym uzivatefom a podnikom
poskytujucim sluzbu prostrednictvom technologicky réznych sieti. UZivatel je fyzickd osoba alebo
pravnicka osoba, ktora pouziva alebo pozaduje poskytovanie verejne dostupnej sluzby. Za uzivatela
sa na Ucely tohto zdkona povaZzuje aj u€astnik a koncovy uZivatel, ak sa dalej neustanovuje inak.
Koncovy uzivatel je osoba, ktora pouziva alebo poZaduje verejne dostupnu sluzbu a tato sluzbu dalej
neposkytuje a ani prostrednictvom nej neposkytuje dalSie sluzby. Koncovy uZivatel je spotrebitel a v
pripade rozhlasovych a televiznych programovych sluZieb aj posluchaé a divak. Ugastnik je ten koncovy
uzivatel, ktory uzavrel s podnikom poskytujucim verejné sluzby zmluvu o pripojeni.

Podla ustanovenia §43 ods. 1,2 Zak. €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach zmluvou o
pripojeni sa podnik zavazuje uCastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k
inej verejnej sieti a spristupnit’ stvisiace sluzby. Sucastou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.
Podstatnymi €astami zmluvy o pripojeni si dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania
a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude
poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.
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V danej veci pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzatvorili zmluvy o pripojeni. Zalovana podmienky
zmluvy nedodrzala a to tym, Ze neuhradila vyfakturované poplatky za poskytnuté sluzby faktarami
v celkovej vySke 145,78 eur. Nasledne postupil postupca pohfadavku voci Zalovanej na suasného
Zalobcu. KedZe Zalovana diZznu sumu 145,78 eur neuhradila, preto sud Zalobe v tejto €asti vyhovel a
zaviazal ju na zaplatenie tejto sumy.

Podla ustanovenia §517 ods.1 veta prva Obcianskeho zékonnika diznik ktory svoj dlh riadne a v&as
nesplni, je v omeskani.

Podla ustanovenia §517 ods.2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia §3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika vySka urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou
bankou Slovenska platnej k prvému driu omeskania s plnenim perfiazného dihu.



PretoZze Zalovana sa dostala do omes$kania s Uhradou pefiazného dlhu vo vySke 145,78 eur, sud
priznal Zalobcovi Uroky z omeSkania z tejto sumy podla splatnosti jednotlivych faktar. Priznané droky z
omeskania su v sulade s ustanovenim §517 ods.2 Obcianskeho z&konnika v spojeni s ustanovenim §3
nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.

Podla ustanovenia §544 ods. 1 Obdgianskeho zakonnika, ak si strany dohodnu pre pripad porusenia
zmluvnych povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, povinny pokutu zaplatit,
i ked opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla ustanovenia §544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zmluvnu pokutu je mozné dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt ur€ena vyska pokuty alebo spdsob jej uréenia.

Podla ustanovenia §34 Obc&ianskeho zakonnika, pravny ukon je prejav vble smerujuci najma k vzniku,
zmene alebo zaniku tych prav alebo povinnosti, ktoré pravne predpisy s takymto prejavom spajaju.

Podla ustanovenia §37 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, pravny ukon sa musi urobit slobodne a vazne,
urCite a zrozumitelne; inak je neplatny.

V danej veci Zalobca si uplatnil zmluvnu pokutu vo vyske 119,17 eur a 130,92 eur, ktord mala byt
dohodnuta v dodatku k zmluve o pripojeni. Sud vSak ma za to, Ze tak, ako je vyjadrena dohoda o zmluvnej
pokute, je nedostatogne urcita.

Podla citovaného ustanovenia §544 ods.1 Obd&ianskeho zakonnika, si zmluvné strany mdzu pre pripad
poruSenia zmluvnej povinnosti dohodnut zmluvnu pokutu, avSak s tym, Ze z takéhoto dojednania musi
presne vyplyvat, poruSenie ktorej zmluvnej povinnosti znamena narok na zmluvna pokutu.
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Sud je toho nazoru, ze tak, ako bolo dohodnuté znenie zmluvnej pokuty (,porusenie niektorej z
povinnosti“), vobec nerozliSuje zavaznost poruSenia tej ktorej zmluvnej povinnosti a z tohto hladiska aj
primeranost zmluvnej pokuty k poruseniu tej ktorej zmluvnej povinnosti. NerozliSenie medzi poruSenim
zmluvnej povinnosti a vySkou pokuty znamena neurd¢itost’ dohody o zmluvnej pokute. Takuto neurcitost
znamena aj nejednoznacnost’ vyjadrenia toho, ktoré poruSenie zmluvnej povinnosti znamena narok na
zmluvnu pokutu v uvedenej vyske.

Na zaklade uvedeného sid ma za to, Zze v danej veci dohoda o zmluvnej pokute pre neurcitost je neplatna
a preto sud Zalobu v tejto Casti zamietol a to aj vratane Uroku z omeskania zo zmluvnej pokuty.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia §142 odst. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal u¢astnik vo
veci uspech len CiastoCny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, ze ziadny z i€astnikov
nema na nahradu trov pravo.

V danej veci Uspech Zalobcu predstavuje 145,78 eur (37 %) a uspech zalovanej 250,09 eur (63 %),
tj. v kone€nom désledku bola v konani uspesSna Zalovana a teda patrila by jej nahrada trov konania.
Zalovana si véak nahradu trov konania neuplatnila a v prevaznej asti neispe$ny Zalobca, nema pravo
na nahradu trov konania. Preto sud Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§42o0ds. 30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 12,
b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe vykonal navrhnuté dékazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)
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f/ rozhodnutie sidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, €o mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost’ zaplatit sudne poplatky, trovy trestného

konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady sudneho konania, vedia sa vykon rozhodnutia z
uradnej moci ( § 251 ods. 2 O.s.p.).



