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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz
rozhodol:

Obvineny:

V. N. - narodeny XX.X.XXXX v Handlovej, okres Prievidza, toho ¢asu
v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Z. Z. - N.,

sa uznava za vinného, zZe:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojich deti a rozsudkom Okresného
sudu v Prievidzi €. 4P/17/2005-14 zo diia 18.11.2005, ktory nadobudol pravoplatnost dria 28.12.2005, bol
zaviazany pocnuc driom 1.7.2005 prispievat na vyzivu dcéry mal. V. Q., nar. XX.X.XXXX, sumou 1.100
Sk (36,51 eur) a na syna mal. X. Q., nar. XX.XX.XXXX, sumou 900,- Sk (29,87 eur) mesacne vopred,
najneskoér do prvého dha v mesiaci k rukam matky W. Q., tuto povinnost si v mieste trvalého bydliska, ako
aj vSade tam, kde sa zdrziaval a v mieste pobytu opravnenych osdb, v obdobi od 19.7.2011 do 13.4.2012
umyselne neplnil tym, Ze v €ase, ked nebol zamestnany, nezaevidoval sa ako uchadzac o zamestnanie
na urade, prace, socialnych veci a rodiny, odkial bol dha 19.7.2011 vyradeny pre nespolupracu a z
prijmu, ktory mal, si vyZivovaciu povinnost' neplnil, okrem sumy 30,-eur, ktoru uhradil W. Q. v auguste
2011, ¢im zostal dlhovat za obdobie od 19.7.2011 do 13.4.2012 opravnenej W. Q., nar. X.X.XXXX, sumu
597,42 eur,

teda:

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' iného,

¢im spachal:
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni

neskorsich predpisov (dalej len ,Trestny zakon®).

Zato sa
odsudzuje:



Podla § 194 odsek 2 Trestného zakona s pozitim § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného
z&kona, § 36 pismeno |) Trestného zdkona, § 37 pismeno h), m) Trestného zakona k suhrnnému trestu
odniatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zarover zrusuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Prievidza - sp. zn. 1T/180/2012 zo dna 23.8.2012, pravoplatny toho istého dfia, ako i v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili svoj podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozZno do 8 dni odo dia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat na tunajSom sude odpor. PoSkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody,
ktorym bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku
o nahrade Skody a samosudca odkaZe uznesenim poSkodeného na konanie vo veciach obc&iansko-
pravnych. Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 odsek 1 Trestného poriadku, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej
z 0s0b uvedenych v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a
samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v urenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor
vezme spat, dovtedy, kym sud nezacne hlavné pojednavanie (vyvolanim veci), stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



