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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: X) G. N., O.. XX XX.XXXX, Z. V. M. XXX,
XXX XX M. R. X) U. N., O.. XX. XX XXXX, Z. V. P. XXX, XXX XX P., spolo¢ne pravne zast. advokatkou
JUDr. Jolana Cern4, so sidlom Jahodna 337, 930 21 Jahodna, proti povinnému: E. A., O.. XX XX.XXXX,
Z. V. S.M. E. XXX/XX, XXX XX 8. O. D., pravne zast. CLC advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom
Panenska 18, 811 03 Bratislava, ICO: 36 707 856, o vymozenie 36513,31 Eur s prisl., vedenej u stidneho
exekUtora Mgr. Dusan Cere$ha, Exekutorsky trad so sidlom Andreja Hlinku 3858/34A, 917 01 Trnava,
ktory ju vedie pod sp. zn. 343 EX 306/23, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 14.03.2023 domahali od povinného
vymozenia 36513,31 Eur s prisl., a to na zadklade exeku€ného titulu - rozsudku Okresného sudu Dunajska
Streda, sp. zn. 1T/102/2011 zo diia 11.07.2012. Poverenim zo dfia 28.04.2023 sud poveril vykonanim
exekucie sudneho Mgr. Dusan Cere$na, Exekutorsky urad so sidlom Andreja Hlinku 3858/34A, 917 01
Trnava, ktory ju vedie pod sp. zn. 343 EX 306/23.

2. Povinny podal v 15-diiovej lehote od doruenia upovedomenia o zacati exekucie (doruéené
povinnému dna 30.05.2023) dria 09.06.2023 navrh na zastavenie exekucie. Sudny exekutor predloZzil
navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravnenych dia 12.07.2023 sudu na
rozhodnutie.

3. Povinny navrhuje zastavenie tejto exekucie, nakolko rozhodnutie, ktoré je zarovern exekuénym titulom
nadobudlo pravoplatnost dria 14.03.2013. Prihliadnuc na skuto&nost, Ze bol Navrh Opravnenych podany
po uplynuti desiatich rokov od pravoplatnosti Rozhodnutia, je nepochybne preukazané, Ze bol podany
po uplynuti preml€acej doby. S prihliadnutim na vy$Sie uvedené skutoCnosti a s poukazom na znenie
citovaného zdkonného ustanovenia § 100 ods. 1 OZ, Povinny tymto vznada ndmietku premiania.

4. Opravneni vo svojom vyjadreni uvadzaju, ze podla navrhu na zastavenie exekucie povinného, bola
pravoplatnost exekuéného titulu 14.03.2013 a navrh na vykonanie exekucie bol podany 23.04.2023,
¢o vyvodzuju z toho, Ze tymto dfiom bol exekutor povereny vykonanim exekucie. Navrh opravnenych,
ale bol podany dna 14.03.2023, teda eSte pred uplynutim 10 - ro€nej preml€acej lehoty, €o dokazuju aj
prilozené dokumenty k vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod
podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné,



ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skutoCnosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu, e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma
povinnost’ nie€oho sa zdrzat alebo nie€o strpiet, ktori okrem povinného nembdzu vykonat iné osoby,
bude dobrovolne a riadne pinena aj bez vedenia exeku¢ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost
je dobrovolne a riadne plnena, ak od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6
mesiacov.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

8. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh tohto, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

9. Podfa § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuéné konanie sa za¢ina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru€eny sudu.

10. Podla § 100 ods. 1 z&kona €. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik (dalej len ,Obc&iansky zékonnik®),
pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto z&dkone ustanovenej (§ 101 az 110). Na preml&anie
sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik premi&ania dovola, nemozno premi¢ané pravo
veritelovi priznat'.

11. Podla § 110 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu
alebo iného organu, preml€uje sa za desat rokov odo diia, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Ak pravo
diZznik pisomne uznal €o do dévodu i vysky, premlCuje sa za desat rokov odo dna, ked k uznaniu doslo;
ak bola v8ak v uznani uvedena lehota na plnenie, plynie premi€acia doba od uplynutia tejto lehoty.

12. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dévodu podla § 53 ods. 3 Exeku¢ného poriadku
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k zastaveniu exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1 exekuéného
poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, &i
to u€astnik konania navrhol.

13. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého ucelom je jej zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne
legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie sudom je povinny. V zmysle § 61k ods. 2
Exeku€ného poriadku musi byt navrh na zastavenie exekucie odévodneny a musia v riom byt uvedené
vSetky skutoCnosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu uplatnit. Navrh na zastavenie exekucie
je podanim vo veci samej a okrem v8eobecnych nalezitosti, musi obsahovat aj vymedzenie dévodov,
pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Je vhodné, aby navrh na zastavenie exekucie
obsahoval aj dékazy na preukazanie tvrdenych skutoénosti.

14. DO6kazné bremeno ako institut procesného prava postihuje toho z u€astnikov, v ktorého zaujme je,
aby urcitd skutoCnost’ tvrdena ucastnikom konania bola v konani preukazana v takom rozsahu, aby
ju sud uznal za pravdivu. Ako uz bolo uvedené, dékazné bremeno zataZuje v exekuénom konani v



suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie povinného. Bremeno tvrdenia a dékazné bremeno, teda
povinnost oznalit dékazy na preukazanie tychto tvrdeni, je vecou povinného, a to vo vztahu k tym
skuto€nostiam, ktoré tvrdi, a z ktorych by v konani bolo mozné vyvodit pre neho priaznivé pravne
dbsledky. Preto podstatnou néleZitostou navrhu na zastavenie exekucie je jednak povinnost tvrdenia, a
zaroven dékazna povinnost, priom ich nedodrzanie sa prejavuje v procesnej ujme povinného, ktorou je
pre neho nepriaznivé rozhodnutie vo veci. Teda ak v konani povinny unesie dékazné bremeno, je dévod
jeho navrhu vyhoviet, ak ho neunesie, jeho navrh je potrebné zamietnut.

15. K namietke premi€ania, ktoru v navrhu na zastavenie exekucie vzniesol povinny, sud uvadza, Ze
podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia § 110 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, ak bolo pravo
priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premi€uje sa za desat rokov odo dia,
ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Preml€acia doba podla § 110 Obc&ianskeho zékonnika, ktora zacala
plynut’ pravoplatnostou predmetného exekuéného titulu, t. j. 14. 03. 2013 uplynie za desat rokov od
uvedeného datumu. Od pravoplatnosti exekuéného titulu (14. 03. 2013) do podania navrhu opravnenych
na vykonanie exekucie (navrh na vykonanie exekucie bol podany dfia 14.03.2023),desatro¢nd
preml€acia doba neuplynula pri€om premi€acia doba bola doru¢enim navrhu opravnenych na vykonanie
exekucie dia 14. 03. 2023 prerusena, resp. iSlo o posledny defi premi&acej doby, kedy bolo mozné
danu povinnost v zmysle exekuéného titulu narokovat voci povinnému v zmysle prislusnych ustanoveni
OZ a Exekucného poriadku. Pravo na vymahanie pohladavky zo strany opravnenych, preto nie je
premi¢ané a preml¢acia doba od zagatia exekuéného konania neplynie. Exeku¢né konanie sa za¢alo uz
dorué¢enim navrhu na vykonanie exekucie podfa § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, preto den vydania
poverenia na vykonanie exekucie, resp. jeho odoslanie prislusnému poverenému sudnemu exekutorovi
nie je podstatné, nakolko opravneni svoje pravo uz uplatnili podanim samotného navrhu na vykonanie
exekucie.

16. Zaverom sud v danej veci konstatuje, Ze exekucia je vedena na zaklade pravoplatného a
vykonatefného exekuéného titulu, ktory nebol zruSeny a ani inak zmeneny, zaroven sud nezistil
Ziadnu inu skuto€nost, ktora by branila vymahatelnosti exekucného titulu. Exekuény sud tak nemdze
opravnenému odopriet’ pravo domahat sa sudnej ochrany pri vykone priznaného prava. Opravneny si v
exekuénom konani iba uplatriuje pravo priznané mu pravoplatnym a vykonatelnym exekucnym titulom,
ktoré mu nebolo splnené dobrovolne, t.j. realizuje svoje pravo, a teda nekona v rozpore s pravom.

17. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie su skutoCnosti, ktoré

brania vymahatelnosti exekuéného titulu, a preto navrh na zastavenie exekucie v zmysle §61| ods.3
Exekuc&ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



