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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sidu o malol. dieta: I. S. T., L.. XX.XX.XXXX, bytom
C. K. C.. XX, dieta rodi¢ov: matky - I. T, L.. XX.XX.XXXX, J. C. K. C.. XX, a otca- I. T., L.. XX XX.XXXX,
J.A. T. 8. C.. XXX/XX, C. K., zast.: JUDr. Zsolt Hodosi, advokat so sidlom Nam. priatelstva ¢. 2166/11,
Dunajska Streda, o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca malol. dietata na nariadenie predbezného opatreniazamieta.
odovodnenie:

Na tunajSom sude sa pod sp.zn. 9P/57/2012 vedie konanie o zmenu Upravy prav a povinnosti rodi¢ov
k malol. dietatu. Predmetné konanie nie je t.&. pravoplatne skoncené.

Otec malol. dietata prostrednictvom pravneho zastupcu podal dha 28.02.2013 navrh na nariadenie
predbezného opatrenia podfla ust. § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., ktorym navrhom sa domaha, aby sud
docasne zveril malol. dieta do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov az do pravoplatného
skoné&enia konania o zmenu uUpravy rodiovskych prav a povinnosti, vedeného pod sp. zn. 9P/57/2012.

Otec maloletého dietata svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia odévodnil tym, Ze v priebehu
konania vedeného pod sp. zn. 9P/57/2012, ktorého predmetom je zmena Upravy rodiCovskych prav
a povinnosti k malol. dietatu. Podla udania otca, v priebehu konania rodi¢ia malol. dietata uzavreli
dohodu o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. V predmetnej dohode sa rodi¢ia malol. dietata
dohodli, Ze budu realizovat’ striedavi osobnu starostlivost o malol. dieta. Podla udania otca malol.
dietata predmetna dohoda bola dlhodobo akceptovana az do 25.02.2012, kedy matka odmietla otcovi
dieta vydat a to bez udania dévodu. Z uvedeného doévodu sa otec malol. dietata domaha nariadenia
predbezného opatrenia a to v zaujme aby sa mohol podielat na vychove malol. dietata a realizovat
svoje rodi¢ovské prava a povinnosti.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p. pred za¢atim konania mdZze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla §102 ods. 1 prva veta O.s.p. ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery ucastnikov
alebo zabezpedit dokaz, pretoze je obava, Zze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dékaz. Podla § 75
ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o predbezné
opatrenie na konanie, ktoré mdze sud zac¢at i bez navrhu.



Podla § 75 ods. 2 O.s.p navrh ma okrem nalezitosti navrhu podlfa § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskdr do 30 dni po doruceni navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu G¢astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podfla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym a&astnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 75 ods. 9 O.s.p. rozhodnutie o predbeznom opatreni sid odosle najneskér do troch dni od jeho
nariadenia. Ak je navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnuty, sud odosSle rozhodnutie do
troch dni od jeho vydania.

Podla § 76 ods. 1 pism.b) O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit t¢astnikovi najma, odovzdal
diet'a do starostlivosti druhého z rodiov alebo do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej
osobne;j starostlivosti;

PredbezZné opatrenie v civilnom procese mozno vydat' pred za€atim konania alebo po za¢ati konania.
V oboch pripadoch je mozné nariadit ho len z dvoch dévodov. Jednym z dévodov je doCasna Uprava
pomerov UC€astnikov, druhym dévodom je zabezpec€enie vykonu sudneho rozhodnutia, ak by mal byt
ohrozeny. Spolo&nym znakom oboch typov je ich predbezny, teda doCasny charakter a provizérnost.
Najma atribut provizérnosti je potrebné vyzdvihnat, nakolko uz zo samotného oznacenia vyplyva, Ze sa
nejedna o koneénu a definitivnu Upravu vztahov medzi subjektmi, ale sa nim len do¢asne a predbezne
upravuje urcity okruh vztahov. Vyrok predbezného opatrenia neprejudikuje vyrok rozhodnutia vo veci
samej, tj. nemozZno nim predchadzat kone&né rozhodnutie vo veci same;j.

Navrhom vo veci samej sa otec malol. dietata domaha zverenia malol. dietata do striedavej osobne;j
starostlivosti oboch rodi€ov. V priebehu konania vo veci samej, matka malol. dietata vyslovila svoj
nesuhlas so zverenim malol. dietata do striedavej osobnej starostlivosti. Konanie vo veci samej
vedené pod p. zn. 9P/57/2012 je toho Casu v Stadiu znaleckého dokazovanie, ktoré dokazovanie bolo
nariadené za ucelom urcenia najvhodnejSieho umiestnenia malol. dietata a za u¢elom zistenia, ¢i otcom
navrhovana striedava starostlivost by bola v zaujme malol. dietata.

V pripade, ak by sud navrhu otca malol. dietata na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel, nahradil
by tym rozhodnutie vo veci samej, €o nie je pripustné.



Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti, tunajsi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia

cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a

aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§420ds.30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada adévody odvolania mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).



