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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Kandrikovej a &lenov
senatu JUDr. Daniely Babinovej a JUDr. Michala Bororia v spore Zalobcu: D. L., nar. XX XX.XXXX,
bytom H. XX, XXX XXW. - H., zastupeného: JUDr. Roman Hojer s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom
Sustekova 51, 851 04 Bratislava, ICO: 50 708 953, proti Zalovanému: LUNYS, s.r.o0., so sidlom Hlavna
4512/96, 059 51 Poprad, ICO: 36 472 549, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalobcu
proti uzneseniu Okresného sudu Poprad ¢€.k. 21C/51/2023-13 zo dnha 27.06.2023, takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvej inStancie®) napadnutym uznesenim rozhodol takto, cit.:
,,l. Navrh zamieta..
II. O trovach konania sud rozhodne v rozhodnuti vo veci samej.”

2. V odbvodneni sud prvej indtancie kon$tatoval, Ze danej veci sa Zalobca domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sud ,odlozi“ vykonatelnost’ exekuéného titulu - Notarskej zapisnice na
penazné plnenie €. N 130/2023, Nz 8999/2023 spisanej dia 31.03.2023 vydanom U.. Q. - notarom,
ktorym sa uklada Zalobcovi ako povinnému zaplatit' pohladavku vo vySke 30.000 eur Zalovanému ako
opravneného z titulu neuhradenia finanénych prostriedkov za odobraty tovar v pravidelnych tyzdennych
splatkach vo vyske 250 eur do pokladne spolognosti LUNYS, s.r.o. (Zalovanému ak opravnenému).
Dospel k zaveru, Ze uvedené znenie navrhovej Ziadosti nezodpoveda Ziadnemu v citovanom zdkonnom
ustanoveni predvidanému obsahu neodkladného opatrenia. Zaroveh vzhladom na demonstrativny
charakter vypoctu neodkladnych opatreni sud prvej indtancie skumal, €i su splnené zakonné podmienky
nariadenia neodkladného opatrenia a dospel k zaveru, Ze znenie navrhovej Ziadosti nezodpoveda
zakladnému charakteru a u€elu neodkladného opatrenia vyjadrenému v § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), ktorym je Uprava pravnych pomerov medzi stranami
sporu, ¢o predpoklada ulozenie povinnosti alebo obmedzeni strane sporu. Znenie neodkladného
opatrenia ,odklada vykonatelnost exeku€ného titulu® uloZenie povinnosti strane sporu neobsahuje, zato
spbsobuje zasah do pravomoci exekuéného organu, ktory v ramci zakonom zverenej mu pravomoci
(exeku&ny poriadok) kona a rozhoduje v exekuénom konani samostatne a nezavisle. Uz preto je takyto
zasah formou neodkladného opatrenia nepripustny. Povazoval za irelevantni argumentaciu Zalobcu,
Ze mu hrozi v pripade vykonania exekucie vacSia ujma ako hrozi Zalovanému v pripade nariadenia
neodkladného opatrenia. Na zaver sud prvej indtancie dodal, Ze rozhodnut o odloZeni vykonatelnosti
a uskutoénit spominany zasah do pravomoci exekuéného organu, je v ramci civilného procesu mozné,
avSak Ziaden do uvahy prichadzajuci pravny predpis (napr. notarsky poriadok, CSP, exekuény poriadok,
atd.) neupravuje moznost rozhodnut’ o odloZeni vykonatelnosti Notarskej zapisnice ako exekuéného
titulu.



3. Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie podal Zalobca v zakonom stanovenej lehote odvolanie.
Zalobca sa obéava, Ze v pripade, ak nebude Zalovanému neodkladnym opatrenim uloZzena povinnost
zdrzat’ sa vykonu predmetnej notarskej zapisnice, Zalovany €o najskér pristupi k exekucii majetku
Zalobcu, priiom exekvovana suma by bola v celom rozsahu nedévodna a neopodstatnena. Zalobca je
dovodne presvedéeny o potrebe neodkladnej upravy pomerov a o naplneni principu opodstatnenosti,
a Ze ulozenim pozadovanej povinnosti alebo obmedzenia nepride k neprimeranému zasahu do
prav Zalovaného. A zaroven objektivne mozZno dosiahnut ochranu, ktorej sa Zalobca domaha
(princip efektivnosti), Ze navrhovanym neodkladnym opatrenim, pokial bude mat do€asny charakter,
nebude vytvoreny nenavratny stav, Ze pravne u€inky neodkladného opatrenia neobmedzia Zalovaného
neprimeranym spésobom a nad nevyhnutny rozsah (princip proporcionality), a Zze sledovany ucel
nemozno dosiahnut inym spdsobom. Navrhol nariadit neodkladné opatrenie v zneni, Ze Zalovany je
povinny zdrzat' sa vykonu notarskej zapisnice €. N 130/2023, Nz 8999/2023, spisanej dfia 31.3.2023 na
notarskom urade U.. S. Q. ako exekuéného titulu, a to az do pravoplatného skoncéenia tohto sudneho
konania.

4. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,odvolaci sud“) prislusny na rozhodnutie o odvolani vzhfadom na
v€as podané odvolanie preskiumal napadnuté uznesenie, ako aj konanie mu predchadzajice v zmysle
zasad vyplyvajucich z § 379 a § 380 CSP bez nariadenia pojednavania podla ust. § 385 CSP a dospel
k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dévodné.

5. Podla nazoru odvolacieho sudu sud prvej instancie na zisteny skutkovy stav pouZil spravny pravny
predpis, ktory aj spravne interpretoval, pri¢om zo skutkovych zaverov vyvodil spravne pravne zavery.
Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoZiuje s odévodnenim uvedenym sudom prvej indtancie a na
doplnenie spravnosti napadnutého rozhodnutia uvadza nasledovné.

6. MozZnost nariadenia neodkladného opatrenia podla ust. § 324 a nasl. CSP je stanovena v pripade, ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ustanovenie
§ 325 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoc&et uplatnenia instititu neodkladného opatrenia
v praxi podobne, ako bol upraveny vypocet uplatnenia predbezného opatrenia podla doterajSej upravy
v Obc&ianskom sudnom poriadku. Sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako
vypocitava Civilny sporovy poriadok, a mdze nariadit’ aj viaceré druhy neodkladnych opatreni.

7. Pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud musi skimat naplnenie
formalnych a vecnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 324 a nasl. CSP. Na to, aby
navrhovatelom navrhované neodkladné opatrenie bolo Uspesné, vyzaduje si to preukazanie danosti
hmotnopravneho naroku (prava) medzi stranami sporu, ohladne ktorého maju byt upravené ich pomery
(tzv. osvedC&enie naroku), a aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy.

8. Pri nariadeni neodkladného opatrenia nie je potrebné, aby Zalobca jednoznaéne preukazal
opravnenost svojho naroku. Postaluje, aby tento narok osvedCil. OsvedCovanie na rozdiel od
dokazovania znamend, Ze sud prostrednictvom oznacenych dOkazov zistuje najvyznamnejSie
skuto&nosti dblezité pre rozhodnutie o navrhu na neodkladné opatrenie. Vysledkom takéhoto postupu je
to, Ze osvedCované skuto€nosti sa sudu so zretefom na vSetky okolnosti pripadu javia pravdepodobné
(uznesenie NS SR sp. zn. 2Cdo/104/2010, 2Cdo/105/2010). Zaroveri odvolaci sud poznamenava,
Ze povinnost tvrdenia a dbkazna povinnost neodpada ani v konani o nariadeni neodkladného
opatrenia, av3ak smeruje k osvedCeniu tych procesnych a hmotnopravnych skutoénosti, ktorych
pravdepodobnost mdze vyustit do zaveru o legalnosti (potrebe naliehavosti, potrebe primeranosti)
nariadenia neodkladného opatrenia.

9. Odvolaci sud sa stotoZnuje so zavermi sudu prvej inStancie, Zze dany navrh Zalobcu na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha, aby sud odlozil vykonatelnost notarskej zapisnice a to az
do pravoplatného rozhodnutia sidu vo veci samej, nie je dévodny.

10. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim zamietol navrh Zalobcu na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadal sud ,odloZit* vykonatelnost exeku€ného titulu - Notarskej zapisnice na penazné
plnenie &. N 130/2023, Nz 8999/2023 spisanej dia 31.03.2023 na notarskom urade U.. S. Q., ato az do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, v ktorej sa domaha zruSenia uvedeného exeku¢ného
titulu pre jeho neplatnost. Podla uvedenej notarskej zapisnice sa zalobca zaviazal zalovanému vratit



diZnd sumu vo vySke 30.000 eur v pravidelnych tyZzdennych splatkach vo vySke 250 eur za ucelom
uhradenia finanénych prostriedkov za odobraty tovar; zaroven Zalobca suhlasil s tym, aby tato notarska
z4pisnica bola vykonatefnym exekuénym titulom v zmysle § 45 ods. 2 pism. c) Exekuéného poriadku
v zneni u€innom od 1. aprila 2017.

11. Ak sa Zalobca domaha svojim navrhom, aby sud prvej indtancie odloZil vykonatefnost predmetnej
notarskej zapisnice (aby tato doCasne stratila svoj charakter vykonatefnosti a tym aby na jej zaklade
nebolo mozné do skoncéenia konania vo veci samej zacat s exekuciou), takéto neodkladné opatrenie
sud nemdze v civilnom sporom konani vydat, pretoZe nema opravnenie notarskej zapisnici tieto ucinky
odnimat. Odvolaci sud sa stotoznil so sudom prvej indtancie, Ze neexistuje zakonna uprava, ktora by
umoziiovala ovplyvnit rozhodnutim sudu uz vznikla vykonatelnost notarskej zapisnice ako exekuéného
titulu.

12. Notarska zapisnica, okrem toho, Ze je verejnou listinou, za splnenia zakonnych podmienok moze byt
aj exeku¢nym titulom. Vykonatelnost notarskej zapisnice vznika splnenim formalnych nalezitosti podla
§ 47 Notarskeho poriadku a predpokladov materidlnej vykonatelnosti podla § 45 ods. 2 Exekuéného
poriadku.

13. Podla § 45 ods. 2 pism. ¢) Exekuéného poriadku mozno vykonat exekuciu aj na podklade
notarskych zapisnic, ktoré obsahuju pravny zavazok a v ktorej je vyznaCena opravnena osoba a
povinna osoba, pravny dbévod, predmet a €as plnenia, ak povinna osoba v notarskej zapisnici s
vykonatelnostou suhlasila. Suhlas povinného s vykonatelnostou je nalezitostou notarskej zapisnice,
na zaklade ktorej sa zapisnica stava exekuénym titulom. Ide o jednostranny pravny ukon povinného,
ktory nemdze byt dodato€ne odvolany. Vyhlasenie povinnej osoby, ktorym suhlasi s vykonatelnostou,
ma za nasledok vykonatelnost notarskej zapisnice, ktora nastava uplynutim &asu plnenia uvedenym v
notarskej zapisnici, alebo v pripade, ak ¢as plnenia uplynul pred spisanim notarskej zapisnice, dfiom
spisania notarskej zapisnice, v ktorej je uvedeny suhlas s vykonatefnostou. Pokial ide o notarsku
zapisnicu ako exekuény titul, zakonodarca hlavny déraz kladie na vyslovny suhlas povinnej osoby s
exekuciou.

14. Zalobca v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia , ako aj v odvolani tvrdi, Ze ak nebude
neodkladnym opatrenim odlozena vykonatelnost predmetnej notarskej zapisnice, Zalovany ¢o najskér
pristupi k exekucii majetku zalobcu, pricom exekvovana suma by bola v celom rozsahu nedévodna.
Pre pripad zaCatia exekucie na zaklade notarskej zapisnice ako exekuéného titulu vSak zalobca ma
dalSie prostriedky pravnej ochrany. Podla ustanovenia § 53 Exekuéného poriadku exekuénému sudu
patri skimanie aj materialnej (hmotnopravnej) stranky notarskej zapisnice, teda existencie a pravnych
chyb samotného hmotnopravneho naroku. V pripade, Ze tieto podmienky materidlnej vykonatelnosti
nie su splnené, prichadza do Uvahy podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku aj zastavenie
exekucie, aj ked exeku€ny sud vyda poverenie na jej vykonanie, pretoze tieto nedostatky nepochybne
brania jej vymahatelnosti. V prebiehajucej exekucii mé Zalobca taktiez pravo podat navrh o odloZenie
exekucie na exekué¢nom sude. Samotny Exeku€ny poriadok teda poskytuje Zzalobcovi ako povinnému
urcité prostriedky pravnej ochrany, ktoré sa svojim charakterom bliZia cielu ochrany poskytovane;j
neodkladnymi opatreniami. Ide o pripady, kedy su vady hmotnopravneho podkladu notarskej zapisnice
tak jasné a zavazné, Ze je mozné vykonanie exekucie bez dalSieho odopriet. Vo svojej podstate tak ide o
pripady, kedy je potrebna neodkladna Uprava pomerov stran vo forme odopretia vykonania exekucie. V
takom pripade totiZ Zalovanému ako opravnenému zostava moznost domahat sa svojho naroku riadnou
cestou, t.j. v prislusnom konani, a ziskat tak exekuény titul v podobe stidneho rozhodnutia. Zalobca méa
v exeku&nom konani k dispozicii prostriedky ochrany, ktorymi moze odvratit negativne G€inky spojené s
vykonanim exekucie, a o tychto prostriedkoch (vydanie poverenia, zastavenie exekucie) rozhoduje sud.

15. Odklad vykonatelnosti chrani povinného pred neodvratnymi désledkami nuteného vykonu povinnosti
obsiahnutej v sidnom alebo inom rozhodnuti, ktoré su sice vykonatelné, ale ich obsah mozno
eSte napadnut mimoriadnym opravnym prostriedkom alebo osobitne na to uréenymi procesnymi
prostriedkami (ako napr. § 412 CSP - odklad vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia pri rozhodovani
0 obnove konania, pripadne § 444 CSP - odklad vykonatelnosti rozhodnutia v dovolacom konani), ako
uviedol sud prvej indtancie. Len za splnenia predpokladov upravenych v osobitnych pravnych predpisoch
mdbze dojst k odkladu vykonatelnosti rozhodnutia, ktoré je podkladom pre exeku¢né konanie, ¢o v8ak
nie je dany pripad.



16. Po vecnom a pravnom zhodnoteni relevantnych skuto€nosti danej veci dospel odvolaci sud zhodne
so sudom prvej indtancie k zaveru, Ze Zalobca neosvedCil splnenie zakonnych predpokladov pre
nariadenie nim pozadovaného neodkladného opatrenia podla § 324 a nasledujuce CSP.

17. Z vySSie uvedenych dévodov postupom podla § 387 ods. 1 a 2 CSP odvolaci sud potvrdil uznesenie
sudu prvej inStancie ako vecne spravne.

18. O trovach odvolacieho konania bude rozhodnuté v koneénom rozhodnuti.

19. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



