Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 5Tos/31/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2112011605

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Biednikova

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2013:2112011605.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednitky senatu JUDr. Tatiany Biednikovej a sudcov
Vladimira Vi¢ka a JUDr. Janky KiCovej v trestnej veci odsudeného Z. G. , v konani o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Trnava zo dna 17.1.2013 sp. zn. 6PP/138/2012, na neverejnom zasadnuti konanom dna 5.3.2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného Z. G., nar. XX.XX.XXXX, sa zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného
Z. G. o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Napadnuté uznesenie okresny sud oddvodnil tym, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmieneé&ného prepustenia v zmysle ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak. vzhfadom na menej priaznivu
resocializanu prognézu odsudeného a stredné riziko socidlneho zlyhania. Okresny sud poukazal
na spachanu trestnu €innost' s tym, Ze naprava pachatela a celkové pozitivnhe pésobenie na osobu
odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, pricom podmieneénym
prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny jeden zo z&kladnych
ucelov trestu , ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov. Poukazal tiez na to, Ze v
osobe odsudeného ide o $pecialneho recidivistu pachajuceho majetkovu trestnu €innost. Skuto€nost, Ze
odsudeny si po€as vykonu trestu odfiatia slobody aktivne vytvara podmienky na ziskanie disciplinarnych
odmien vzhladom na to, Ze je vo vynutenom prostredi, kde je obmedzena jeho osobn4 sloboda, sama
osebe nepredstavuje dbévod, na zaklade ktorého by mal sud rozhodnuat o podmiene¢nom prepusteni
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil do zapisnice o verejnom zasadnuti staznost odsudeny, ktoru blizie
pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud z podnetu riadne a v€as podanej staznosti odsudenym preskumal v zmysle § 192 ods. 1 Tr.
por. spravnost vyroku napadnutého uznesenia, i spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo
a tak zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Po preskumani spisového materialu si krajsky sud napadnuté rozhodnutie okresného sudu osvojil v
tom smere, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody.

Zo spisového materialu krajsky sud zistil, Ze odsudeny Z. G. v su€asnosti vykonava trest odnatia slobody
uloZzeny mu Okresnym sudom Pezinok sp. zn. 3T/108/2011. Predpokladany koniec tohto trestu je
stanoveny na den 27.11.2013 a nasledne ma vykonat trest ulozeny mu Okresnym sudom Galanta sp.
zn. 1T/111/2011, kedy predpokladany termin konca trestu je stanoveny na def 27.5.2014.

Aj ked v oddévodneni napadnutého rozsudku sa uvadza, Ze odsudeny sa dopustil trestnej Cinnosti aj v
Case plynutia skudobnej doby podmieneCného odsudenia treba uviest, Ze krajsky sud po preskumani
odpisu registra trestov takéto odsudenie u odsudeného Z. G. nezistil. Z. G. bol prvykrat odsudeny
rozsudkom OS Trnava zo diia 11.2.2010 sp. zn. 30T/109/09, kedy mu bol uloZeny nepodmienecny
trest odnatia slobody. Od tejto doby bol 6-krat sudne trestany, vo vSetkych pripadoch pre majetkovu



trestnu Cinnost. Treba vSak uviest, Ze nasledné rozsudky, resp. trestné rozkazy vo vyrokoch o treste
boli zrusené, kedze u odsudeného prichadzalo ulozenie sihrnného trestu. Ostatné dve odsudenia a
to trestny rozkaz OS Bratislava lll. sp. zn. 1T/142/2011 a trestny rozkaz OS Pezinok zo dria 5.6.2012
sp. zn. 3T/128/2011 bolo u odsudeného v obidvoch pripadoch upustené od ulozenie sihrnného trestu s
poukazom na rozhodnutie Okresného sudu Pezinok sp.zn. 3T/108/2011, ktorym trestnym rozkazom mu
bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 1 rok a 6 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Rozhodnutim Okresného sudu Trnava zo dfia 25.5.2012 bol uréeny spolo€ny vykon trestu u odsideného
tak, Ze tento bol zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia.

Vychadzajuc z vySsie uvedenych skutocnosti dospel preto aj krajsky sud k zaveru, Ze u odsudeného nie
su splnené podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Aj ked odsudeny
pocas doterajSieho vykonu trestu preukazal urcité polepSenie, o Eom sved¢i jeho hodnotenie z vykonu
trestu i skuto¢nost, Zze bol doposial 3-krat disciplinarne odmeneny, vzhfadom na predchadzajuci
Zivot, nie je mozné od neho olakavat, Ze v pripade jeho prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot
a do rozporu so zakonom sa nedostane. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma
vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a dalSie relevantné okolnosti je odévodneny zaver, Ze
odsudeny bude na slobode viest riadny Zivot a nedostane sa do rozporu so zakonom. Takyto predpoklad
v8ak u odsudeného dany nie je.

KedZe krajsky sud nezistil dovod pre zmenu napadnutého uznesenia v Ziadnom smere, staznost
odsudeného Z. G. zamietol podla § 193 ods. 1 pism. c/ Tr. por. ako nedévodnu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



