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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Martin Spak, v pravnej veci mal. dietata: A. B., nar.
XX.XX.XXXX, bytom u otca, zastipeny koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny
SpiSska Nova Ves, dieta rodi¢ov: matka C. B., nar. XX XX.XXXX, bytom D. XX/XX, E. F. G., a otec H.
B., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. XXX/XX, E. G., v konani o navrhu matky na zniZenie vyzivného, takto

rozhodol:

Tymtosa meni Rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves, €. k. 15P/290/2022 - 87 z 30.01.2023,
vo vyroku €. |. , v jeho Casti tykajuceho sa vyzivovacej povinnosti matky na maloletého A. B., nar.
XX XX XXXX.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dia 19.02.2024 sa navrhovatelka C. B., nar. XX XX.XXXX
(dalej iba ,matka“) domahala, aby sud znizil jej vyZivovaciu povinnost k mal. A. B., nar. XX XX.XXXX
zo sumy 140,- eur na sumu 30% zo Zivotného minima na jedno maloleté nezaopatrené dieta podla
osobitného predpisu poénuc od mesiaca februar 2024.

2. Okresny sud SpiSska Nova Ves, rozsudkom zo dia 29.07.2024, &. k. 10P/29/2024-175 zaviazal matku
od 01.02.2024 do buducna prispievat’ na vyZivu mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX vyZivhym vo vySke 100,-
eur mesacéne, ktoré je matka povinna uhradzat vzdy do 25. diia v mesiaci vopred k rukam otca. DIzné
vyZivné za obdobie od 01.02.2024 az do vyhldsenia rozsudku vo vySke 260,- eur matke povolit’ splacat
v 8 mesacnych splatkach po 32,50 eur, pod nasledkom straty vyhody splatok. V prevysujucej Casti navrh
matky zamietol a Ziadnemu z u&astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

3. Sud pri vyhldseni rozsudku zo diia 29.07.2024 opomenul vyrok, Ze tymto rozsudkom sa meni
rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 15P/290/2022-87 zo dha 30.01.2023, vo vyroku €.
I. v jeho &asti tykajuceho sa vyZivovacej povinnosti matky na maloletého A. B., nar. XX. XX. XXXX.

4. Podfa €l. 3 ods. 1 zakladnych principov zékona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP®), ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného ustanovenia
tohto zakona, pravna vec sa posudi podfa toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje
5. Podla § 212 ods. 1, 2 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
rozsudkom rozhoduje sud vo veci samej. Rozsudkom sa rozhoduje o celej prejednéavanej veci. Ak je to
ucelné, sud mdze rozsudkom rozhodnut najskér len o jej Casti alebo len o jej zaklade alebo dbvode.

6. Podla § 225 ods.1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu. 7. Podla § 225 ods. 2 CSP,
doplnenie urobi sud dopinacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak
sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.



8. Podfla § 225 ods. 3 CSP, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

9. Okresny sud SpiSska Nova Ves vo veci nariadil pojednavanie na def 02.08.2024, na ktorom vyhlasil
doplfiujuci rozsudok v tomto zneni: ,Tymto sa m e n i rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves €. k.
15P/290/2022 - 87 z 30.01.2023, vo vyroku €. |. v jeho &asti tykajuceho sa vyzivovacej povinnosti matky
na maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX. ,,

10. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze z pévodného rozsudku nebolo zrejmé, Ze ide 0 zmenu uz existujuceho
rozhodnutia o vyZivnom, vydal tunaj$i sud v sdlade s citovanymi ustanoveniami zakona dopinaci
rozsudok a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav vec (§ 62 ods. 1 CMP). Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
vysSie uvedenu, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Odvolacie
dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia



