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Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatelky: F.. D. X., J.. F., Z.. XX.X.XXXX, K.. B. XXX XX Q.
XXX, statnej prislusnicky Slovenskej republiky, pravne zastupenej splnomocnenym zastupcom JUDr.
Antonom Kup$om, advokatom, so sidlom advokatskej kancelarie Moyzesova 34, 022 01 Cadca, proti
odporcovi: D.. P. X., Z.. XX.XX.XXXX, trv. bytom ako navrhovatelka, Statnemu prislusnikovi Slovenskej
republiky, v konani o rozvod manZelstva, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Sud v racia navrhovatefke zaplateny SL'Jvdny poplatok vo vySke 66,- eur, po pravoplatnosti tohto
uznesenia prostrednictvom Danového uradu Zilina.

odovodnenie:

Navrhom podanym na sude dna 22.7.2011 navrhovatelka poZiadala sud o rozvod jej spoloéného
manzelstva s odporcom, uzavretého dna 03.8.1985 v Q., zapisaného v knihe manzelstiev Matri¢ného
Uradu obce Q..

Na procesny navrh navrhovatelky (podanim podanym na sude dria 21.10.2011), ktorym navrhla konanie
prerusit poas doby 6 mesiacov, z dbvodu mozného obnovenia manzelského spoluzitia s odporcom a
proti ktorému navrhu odporca v sudom uréenej lehote neoznamil Ziadne namietky (§ 101 ods.3 zakona
€. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov - ,OSP*), okresny sud
uznesenim ¢.k. 10C/145/2011-24 zo dia 18.11.2011 konanie prerusil, za podmienok podla ust. § 110
OSP; cit. uznesenie nadobudlo pravoplatnost dnia 10.12.2011.

PretoZe po to tom, ako uznesenie o preruSeni konania o rozvod manzelstva uc¢astnikov podla § 110 OSP
nadobudlo pravoplatnost, nikto z u€astnikov - napriek procesnému pouceniu sudom podla §§ 110, 111
ods.1,3 OSP v spojeni s ust. § 5 0ds.1, ods.2 OSP - v lehote do jedného roka odo dfia jeho pravoplatnosti
(tzn. do 10.12.2012) nepodal navrh na pokracovanie konania v tejto veci, sud, skimajic podmienky
konania zo svojej uradnej povinnosti (§ 103 OSP), konanie bez dalSieho zastavil, postupom podla ust.
§ 111 ods.3 veta druha OSP.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods.1 pism. c) v spojeni s ust. § 144 OSP, nezistiac
v doterajSom priebehu konania Ziadne skuto&nosti oddvodfiujuce pripadné zaviazanie niektorého z
ucastnikov povinnostou nahrady trov konania podfa § 146 ods.2 OSP, osobitne v konani o rozvod
manzelstva, v ktorom v zmysle § 144 veta prva OSP jeho U¢astnikom nahrada trov spravidla nepatri.



O vrateni sudneho poplatku navrhovatelke prostrednictvom prislu§ného danového uradu, zaplateného
navrhovatelkou ako poplatni¢kou z navrhu na zacatie konania vo vySke 66,- eur, sud rozhodol za
splnenia podmienok podla ust. § 11 0ds.3,4 a 6 zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, pretoZe ide o konanie o rozvod, ktoré
bolo zastavené pred prvym pojednavanim vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie ku Krajskému stdu v Ziline, do 15 dni
odo dna jeho dorugenia na podpisanom sude (§ 201, § 204 ods. 1 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 OSP). Odvolanie mozno
odévodnit' len dévodmi uvedenymi v § 205 ods.2 OSP. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods.3 OSP).

Podla § 205 ods.2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Lehota na plnenie zac¢ina plynut od doru€enia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatelné. Ak
nebola v uzneseni ulozena povinnost na plnenie, je uznesenie vykonatelné, len ¢o bolo dorucené, a
ak netreba dorucovat, len €o bolo vyhlasené alebo vyhotovené. Ak je uznesenie podla zakona alebo
podla rozhodnutia sidu vykonatelné az po pravoplatnosti, plynie lehota na plnenie az od pravoplatnosti
uznesenia (§ 171 ods.1,2 a 3 OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost’ zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, trovy vykonu rozhodnutia o vychove
maloletych deti, sumy uloZzené ochrannymi opatreniami v tresthom konani, pokuty, svedo¢né, znale¢né
a iné naklady sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci (§ 251 ods.2 OSP).



