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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Ziari nad Hronom samosudcom JUDr. Miroslavom Tomom na verejnom zasadnuti
konanom dna 21.08.2023, v trestnej veci proti obvinenému J. C. a spol., pre pre€in neopravnené
vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku formou spolupachatelstva podia § 20, § 219 ods. X
Tr. zakona, o navrhu Okresného prokuratora v Ziari nad Hronom zo diia 06.07.2023 sp. zn. 1Pv
274/22/6613, ktory z Casti modifikoval dha 21.08.2023 na verejnom zasadnuti na schvalenie dohody o
vine a treste, takto

rozhodol:

rozhodol:
Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sud dohodu o vine a treste, ktora znie takto:

Obvineny J. C., nar. XX. XX.XXXX v R. D., okres U., trvale bytom D. XXX, okres U., Student |. obchodu
a sluzieb R. D., t. €. Domov socialnych sluzieb Ladomerska Vieska, okres Ziar nad Hronom,

Obvineny ml. F. D., nar. XX.XX.XXXX v R. D., okres U., trvale bytom K. Q. XXX, okres U., Student
Odbornej skoly internatnej Kremnica,

Obvineny ml. S. J., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom Q. XX, okres Q., ziak U. Skoly R. D., t. €. Centrum
pre deti a rodiny Nova Bana, Moyzesova 39,

sU vinni, Ze

dria XX. X.XXXX v €ase okolo XX.XX h, po vzajomnej spoloCnej dohode navstivili S. K., nar. 9. 8. XXXX,
J.C.navrhol S. J. aF.D., aby vzali S. K. platobnu kartu, nasledne S. J. vzal z platennej tasky prevesenej
cez dvere skrine v obyvacke penazenku, otvoril ju a vybral z nej platobnu kartu vedenu k G¢tu S. K. v
N. banke, X.: | ktoru si dal do vrecka, penazenku vratil na miesto, po chvili vetci traja - J. C., F. D. a
S. J. odisli do predajne C. G., na ul. C. XX v R. D., kde spolu vosli dovnutra, spolo€ne si vybrali tovar
- 5 ks Skatuliek cigariet zn. P. blue M v celkovej hodnote 21,-EUR a 2 ks napoj F. a 1 ks napoj P. P. v
celkovej hodnote 3,15 EUR, ktoré obvineny €. 3 na dvakrat o XX.XX hod. a XX.XX hod. bezkontaktné
zaplatil odcudzenou platobnou kartou, ¢o ostatni dvaja obvineni pri terminali sledovali, nasledne napoje
spolo¢ne skonzumovali, cigarety si zobral obvineny €. 1, ktory nasledne kazal obvinenému ¢&. 3 znicit
kartu, na €o tento z karty vytlacil Cip, pozul ho a spolu s kartou ho zahodil na nezname miesto, a takymto
konanim obvineni spdsobili S. K. Skodu vo vyske XX, XX EUR

teda

spolo€nym konanim neopravnene pouzili platobny prostriedok,



¢im spachali

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku formou spolupachatelstva podla
§ 20, § 219 ods. 2 Tr. zdkona €. 300/2005 Z.z. v platnom zneni.

Za to sa odsudzuju
obvineny J. C.Podla § 219 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. |), § 38 ods. 2, 3 Tr. zadkona k trestu odnatia
slobody v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zdkona sud obvinenému vykon trestu odratia slobody
podmieneéne odklada, uréuje skudobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

obvineny ml. F. D.
Podla § 101 ods. 1 Tr. zékona s poukazom na § 98 pism. a) Tr. zakona sud podmienecne upusta od
potrestania.

Podla § 101 ods. 2 Tr. zakona sud mladistvému obvinenému uréuje skidobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.

obvineny ml. S. J.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Tr. zakona, pretoze poklada
trest ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia 17.05.2023 sp. Zn. 33T 24/2023,
ktorym bol odsudeny pre zloCin sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1 Tr. zdkona k trestu odnatia
slobody v trvani 12 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienene odloZeny, uréena skudobné doba 12
mesiacov; na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

schvaluje.
odovodnenie:

Okresny prokurator v Ziari nad Hronom podal dfia 06.07.2023 podfa § 233 ods. 1, 2 pism. b) Tr. poriadku
navrh na schvalenie dohody o vine a treste v trestnej veci proti obvinenému J. C., obvinenému ml. F. D.
a obvinenému ml. S. J., pre precin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku formou
spolupachatelstva podra § 20, § 219 ods. 2 Tr. zakona, pod sp. zn. 1Pv 274/22/6613.

Podla § 333 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku navrh dohody o vine a treste na sude preskima predseda
senatu a podla jeho obsahu a podla obsahu spisu urci termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o
navrhu dohody o vine a treste.

Na verejnom zasadnuti podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku, sud zistil formou otazok, &i obvineny J. C. a)
rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uviedol ano, b) suhlasi, aby sa jeho
trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, obvineny
uviedol ano, c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, obvineny uviedol ano, d)
bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dand mozZnost na
slobodnu volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, obvineny uviedol ano, €)
rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uviedol ano, f) rozumie pravne;j
kvalifikacii skutku ako trestného €inu, obvineny uviedol ano, g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami,
ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu, obvineny uviedol ano, h) sa dobrovolne
priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny
¢in, obvineny uviedol ano, i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody, obvineny uviedol



ano, j) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, obvineny uviedol ano.

Na verejnom zasadnuti podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku, sud zistil formou otazok, &i obvineny ml. F. D.
a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uviedol 4no, b) suhlasi, aby sa jeho
trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny sudny proces, obvineny
uviedol ano, c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, obvineny uviedol ano, d)
bol ako obvineny pou¢eny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit’ o spdsobe obhajoby, obvineny uviedol ano, e)
rozumel podstate konania o ndvrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uviedol ano, f) rozumie pravne;j
kvalifikacii skutku ako trestného €inu, obvineny uviedol édno, g) bol obozndmeny s trestnymi sadzbami,
ktoré z&kon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu, obvineny uviedol 4no, h) sa dobrovolne
priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v ndvrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny
¢in, obvineny uviedol ano, i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradi 8kodu v rozsahu dohody, obvineny uviedol
ano, j) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, obvineny uviedol ano.

Na verejnom zasadnuti podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku, sud zistil formou otazok, ¢i obvineny ml. S. J.
a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uviedol 4no, b) suhlasi, aby sa jeho
trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny sudny proces, obvineny
uviedol ano, c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, obvineny uviedol ano, d)
bol ako obvineny pou¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit’ o spdsobe obhajoby, obvineny uviedol ano, e)
rozumel podstate konania o ndvrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uviedol ano, f) rozumie pravne;j
kvalifikacii skutku ako trestného €inu, obvineny uviedol &no, g) bol obozndmeny s trestnymi sadzbami,
ktoré z&kon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu, obvineny uviedol &no, h) sa dobrovolne
priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v ndvrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny
¢in, obvineny uviedol ano, i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradi 8kodu v rozsahu dohody, obvineny uviedol
ano, j) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, obvineny uviedol ano.

V navrhu prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste bol u obvineného ml. S. J. navrh podfa §
101 ods. 1 Tr. zakona s poukazom na § 98 pism. a) Tr. zakona podmienecne upustenie od potrestania
a podla § 101 ods. 2 Tr. zdkona mladistvému obvinenému ur¢it skiSobnu dobu v trvani 1 roka.

Rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dha 17.05.2023 sp. zn. 33T 24/2023 bol obvineny ml. S. J.
odsudeny pre zloCin sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1 Tr. zdkona s poukazom na § 39 ods.
2 pism. d), ods. 4 Tr. zadkona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism. j), |) na
trest odfiatia slobody vo vymere 12 mesiacov. Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 119 ods. 1 Tr. zdkona sud
podmieneéne odlozil vykon trestu odnatia slobody na skisobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Sud postupom podla § 334 ods. 2 Tr. poriadku dohodu o vine a treste ohladom obvineného ml. S. J.,
vzhladom na odsudenie menovaného rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia 17.05.2023 sp. zn. 33T
24/2023 nepokladal za spravodlivu. Vzhladom k tejto skuto€nosti bolo so suhlasom procesnych stran
verejné zasadnutie prerusené, po pokraCovani vo verejnom zasadnuti prokurator predniesol zmenu
dohody o vine a treste tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, pri€¢om obvineny ml. S. J.,
obhajca a zastupca organu socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately s takymto trestom suhlasili.
Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory
verejne vyhlasi...

PretoZe obvineni odpovedali na vSetky otazky ,ano“, mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravne;j
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto ju podla
§ 334 ods. 4 Tr. poriadku, schvalil.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c), ods. 2 Tr. poriadku (§ 334 ods. 4 Tr. poriadku). Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim
(§ 334 ods. 5 Tr. poriadku).



